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identidades y culmuras radicalimente diferentes. La incomodidad
que este libro causé en las corrienies hegeménieas de la crimi-
nologia fue proporcional al soplo de aire fresco que representé
para quienes, de los afies sesenta en adelante, se interesaron en
pensar el delito y otros problemas desde nuévas perspectivas.
Asi, el concepto de técnicas de neutralizacién fue utilizado, por
ejempla, para estudiar las justificaciones que a propésito de sus
atrocidades esgrimian los perpetradores de genocidios y crimenes
de lesa humanidad; la concepcién de identidad y socializacién se
emparenta con miradas mas novedosas hacia actores plurales y
oscilantes entre camnpos de accién divergentes; la apuesta por un
determinismo débil o “blando” es fructifera para pensar la inci-
dencia de los factores explicativos en distintas dreas de las ciencias
sociales; la deriva —~como una nociéon que refiere a las condiciones
especificas de posibilidad pero no a la coaccion o al condiciona-
miento— puede aplicarse a diversas situaciones ademis del delito,
¥ la forma en que los sujetos articulan normas generales con ac-
ciones puntuales suponen un llamado a reconocer las particulares
formas de ncgociacion subjetiva que los individuos realizan enire
ellos y consigo mismos para justificar sus acciones.

Esta es entonces una invitacién a descubrir un libro, un autor y
una serie de conceptos que, sin duda, pueden ser de utilidad para
la siempre necesaria renovacién de nuestras maneras de pensar
€ investigar los fendmenos sociales, un camine al que Rumbos
tedricos se propone contribuir.

Prefacio

En este libro intenté desarroilar una concepcion de la de-
lincuencia que en cierto tnodo difiere de la propuesta por la crimi-
nologia positivista. Al revisar la concepcidn en boga, intenté situar
muchas de las observaciones empiricas de Jos crimindlogos posit-
vistas dentro de un marco que fuera més coherente con los supues
tos y ensenanzas clisicos. El postulado principal de la criminologia
cldsica insiste en que el criminal sea visto dentro de un contexto
legal. En consecuencia, hice hincapié en la conexidn existente cnire
las ideas y pricticas de quien comete algin delite v aquellas que
dominan la ley penal juvenil conternpordnea y su aplicacion. Fsta
conexitn esid expresada en la idea de neutralizacién —segiin 1a cual
el vinculo con la ley es subvertido en sus propios términos— v en la de
apoyo soterrado —mediante la cual los agentes de la ley y la costum-
bre, sin darse cuenta y con buena voluntad, consagran sus servicios
y sus opiniones a hacer viable Ia neutralizacién—.

Al desarrollar una concepcién del delincuente clisico —es decir,
el delincuente visto dentro de un contexio legal— llegué casi en
forma natural, o al menos eso me gusiaria creer, a un retrato gue
incluye los supuestos de Ia criminologia cldsica relacionados. Asi,
intenté expresar la idea de que los preceptos que rigen la subcul-
tura de la delincuencia son sdlo marginalmente distinios de aque-
Hos que se dejan traslucir en las opiniones comunes y corrientes
de la vida cotidiana en los Estados Unidos. Por otra parte, apelé
a [a concepcidn clisica de la valuntad de delinquir para poder
conservar el componente —imposible de erradicar- de eleccién
y libertad que es inherente a la condicién de 1a deriva hacia la
delincuencia.

DAVID MATZA
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Introquccion a la edicién de 19g0°

Delincuencia y derive trata sobre la delincuencia juvenil
desde aproximadamente 1956 (cuando comencé a investgar el
tema entrevistando a delincuentes juveniles en un veformatorio
de Nueva Jersey) hasta 1964, ano en quc se publicé por prime-
ra vez. 5in embargo, esta impregnado de experiencias anteriores
—trabajé en centros comunitarios del East Bronx y el East Man-
haitan enure 1945 y 1953-, los acontecimientos de la Depresion en
el Mideast Harlein (Madison Avenue 1790) desde 1930 hasta ese
21 de junic en que tuvo inicio (uno de tantos inicios) la Segunda
Guerra Mundial y experiencias de ta época de la guerra en el East
Bronx (Simpson Streer 1102).

Mi imagen de la delincuencia es, en cierto modo, mis vieja que
la de James Gilbert, quien en suinteresante libro A Cycle of Ouirage
sugiere que las audiencias Kefauver fueron la fuente principat de
toma de conciencia piblica en lo que atatie a la delincuencia ju-
venil. Recuerdo ias andiencias Kefauver y también haber leido al
respecto mientras preparaba mi tesis de doctorado, investgacion
que estuvo basada sobre las entrevistas que realicé cn el Hogar
Estatal de Nifos de Jamesburg, Nueva Jersey. Pocos afios después
acrecenté mi investigacion con observaciones realizadas en el tri-
bunal de menores de Chicago, en 1960. Unos pocos afios mas,
destinados a la escritura, nos llevan hasta 1964, fecha en que se
publicd por primera vez Delincuencia y deriva.

* Partes de esta introduccion [ueron publicadas en la edicion japonesa
de Delincuencia y deviva, en 1986,
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Entre 1956 y 1964 me dediqué a ensenar y a leer la bibliografia
existente sobre criminologia, delincuencia y problemas sociales,
con la mira puesta en la escritura de uno o dos textos generales;
el segundo fue Becoming Deviant, publicado en 1969. Ahora, unas
décadas mis tarde, escribo una nueva introduccién a Delincuencia
y deriva. Gracias a los beneficios de la edad, que aporta perspecti-
va, en esta oportunidad me esforzaré por situar la cuestion de la
delincuencia juvenil en cierta perspectiva historica. '

EL DELINCUENTE JUVENIL EN LA HISTORIA

En los muchos afios transcurridos desde las victorias de los Estados
Unidos en las dos guerras mundiales, la forma de las instituciones
mundiales, nacionales y sociales cambid. Dentro de este periodo,
el delincuente juvenil surgié como una figura histérica; no como
una figura mayor, protagdnica, sing como un personaje secur-
dario cuya estatura —ahora que esti por comenzar la década de
1990- ha adquirido prominencia periodistica e incluso politica.
Esto no quiere decir que la delincuencia juvenil haya apareci-
do de pronto, como un fenémeno piiblico, en 1918 o en 1945.
Las grandes guerras del siglo XX fomentaron la combatividad,
el entrenamiento bélico y la violencia internacional, experiencias
que luego ofrecieron un hébirtat técnico y legilimo para el reclu-
tamiento de la violencia juvenil durante las épocas de paz de la
comunidad. Las guerras mundiales y las continuas guerras que se
sostuvieron desde entonces contribuyeron a remover los obstacu-
ios, tanto a la comunicacién como a la violencia internacionales.
Por ende, se diseminé la imagen dei joven violento: una imagen
que es central para el concepto, mis amplio, de delincuencia ju-
venil. Por aclamacién general y con un consenso internacional
que, con razdn, €RCoNtro rechazo y resistencia en nuestro pais,
los Estados Unidos irrumpen como una potencia clave en el de-
sarrollo de esta figura historica menor. Desde Japén hasta el blo-
que del Este y desde Kenia hasta Perti, esa sintesis de belicosidad,
robo y drogas que para Richard Cloward y Lloyd Ohlin definia
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la conducta y la orientacidon de la delincuencia juvenil ostenta la
impronta de una importacion cultural: Nacido en los Estados Unidos
de Norieamérica. _

Los Estados Unidos, a partir del estado de Hlinois en 1899, for-
jaron la identidad del delincuente juvenil cuando redactaron un
codigo especializado y crearon un tribunal aparte para los meno-
res de edad. De 1914 a 1917, cuando la primera gran guerra del
siglo XX arrasaba Eurepa, los Estados Unidos v Japén, el delin-
cuente juvenil ya era un concepto consumado para la ley estadou-
nidense y la imagen del rufidn callejero era cada vez mis visible
en los periddicos y las investigaciones académicas. Aunque la pre-
sencia de fugitives y vagabundos, a menudo llamados “muchachos
callejeros”, ya habia sido advertida en las décadas de 1860, 1870
y 1880, por aquel entonces basicamente se los retrataba como j6-
venes infractores. Fue sélo con la conformacidn legal del tribunal
de menores v la redaccién del c6digo de menores —que aportaron
las bases para construir una identidad— que ¢l delincuente juvenil
surgié como un personaje o figura histdrica del mismo calibre
que el delincuente adulto. Y asi como Philippe Ariés’ sugirié que
el concepto de infancia se cred en Francia entre los siglos XV1 y
XVII, podemos afirmar que el delincuente juvenil no existia, en
el sentddo actual, antes del reconocimiento oficial del cribunal de
menores.? .

5i el concepto cumbre que definia al criminal adulto era la falta
de moral, el defecto basico del delincuente juvenil erauna falla en
la socializacion, a tono con la experiencia juvenil. Asi, el wibunal
de menores habria de ser un tribunal socializado que dispensara
al joven equivocado, pero no responsable en esencia, una justicia
socializada cuya funcidn seria ensenar y mostrar a ese joven las
innumerables cosas que todavia no le estaba permitido hacer. A
las conductas normalmente prohibidas para los adultos se sumé

1 Centuries of Childhood, Londres, Cape, 1962 [ed. cast.: £ nisio y Ia vida
Jfamiliar en el Anliguo Régimen, Madrd, Taurus, 1987].

2 Anthony Plat, The Child Severs, Chicagea, University of Chicago Press,
1977 [ed. cast.: Los satvadores del ninio o fa invencién de la delincuencia,
Meéxica, Siglo XX1, 2001].
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una categoria de delitos especificos, que fue agregada al codigo
de menores: fuga del hogar, ausentsmo escolar, incorregl bilidad,
consumo de alcohol, conduccién de vehiculos, contacto sexual ¥
otras por el esiilo. En la época de la guerra, los periddicos y los
estudios realizados por encargo de la Fundacién Russell Sage en
el lado oeste de Nueva York y en Pitisburgh documentaron el pro-
blema urbano de la delincuencia juvenil en los Estados Unidos.
La imagen de unos jévenes pendencieros que gritan “Vamonos,
ripido, que viene la patrulla” comenzd a formar parte del saber
comin de los estadounidenses que lefan comics o periodicos en-
tre la primera y la segunda guerras mundiales. Las calles de las
ciudades comenzaron a estar parcialmente dominadas por mu-
chachos grandes, que en realidad eran ninos fuertes, a los que
la opinién piiblica conocia como “delincuentes juveniles™. Casi
siempre, esos muchachos iban armados con bates y pelotas de
béishol, v pasar por su territorio podia considerarse un acto de
valenua o una peligrosa hazana que requeriria algin triburo u
otra senal de apoyo.

La importancia de ia imagen de la delincuencia juvenil decayo
durante los aftos de la Depresion, en parie, debido a que las estadis-
tcas oficiales indicaban un descenso del delito juvenil y, en parte,
porque ia prensa y la publicidad tendian a describir a los hijos de la
pobreza en términos proletarios de cufio socialista en vez de utilizar
los peligrosos términos cldsicos de lo que en los Estados Unidos co-
nocemos como “la cuestidn social”. Pocos autores hicieron énfasis
en la imagen del delincuente juvenil durante la década de 1930:
por entonces el imaginario predominante de la juventud pobre Tc-
trataba bisicarnente a un muchacho proletario a veces forzado por
las eircunstancias a delinquir, no a un delincuente adolescente o
juvenil. Segtin parece, la guerra suscit6 el acelerado desarrollo en
los Estados Unidos de la figura del delincuente juvesil;, una figura
que en la primera parte del proceso, durante los afos veinte, ha-
bia sido opacada por la Gran Depresidn, cuyos artistas, periodistas,
publicistas v estadistas no se dejaron impresionar por estos jovenes
como factor determinante de la historia.

Por segunda vez, la guerra comenzé tarde para los Estados
Unides, y todas las batallas se libraron del otro lade del océano.
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Cuando concluyd con la victoria de los Aliades, entre finales de
Ia primavera y comienzos del verano de 1945, ¢l fantasma de la
delincuencia juvenil en el pals tenia una dimensidén comparable
2 la del fantasma comunista que amenazaba a Europa. Tal como
habia ocurride en las intermitentes guerras del pasado, el desa-
rrollo del proletaniado en la literatura y en la socicdad dio paso a
la idgica y el espiritu de la violencia internacional. Por su parte, el
delincuente juvenil resurgid y prospero entre 1941 y 1945 como
figura secundaria en el 1inico pais que, gracias a su gran poder,
sostenia un impenetrable frente interno. Los periédicos, los infor-
mes y las comisiones especializadas hacian hincapié en la propa-
gacidn de la delincuencia juvenil en los Estados Unidos. Aquellos
que crecieron en grandes ciudades seguramente recordardn la
profusion de pandillas de adolescentes, tal vez producto del lugar
vacante dejado por los hermanos mayores que combatian en el
frente v por los padres que debian trabajar horas extra y les de-
jaban las llaves a sus hijos para que volvieran a casa solos cuando
salian de la escuela a las 15 hs. Los periodistas destacaban, en ese
entonces y también después, que las bandas de jovenes parecian
estar lideradas por tipos recios que emulaban el espiritu bélico
reinante. El rudo y patriota alcalde Fiorelio LaGuardia, de origen
italoestadounidense y congresista de la ciudad de Nueva York des-
de la Depresion hasta la Segunda Guerra Mundial y la posguerra,
los llamaba “pequerios Mussolinis™. Si antes de la guerra la imi-
tacién del espiritu beligerante internacional era explicita en el
barrio neoyorquine de Harlem —como ocurrié con las pandillas
de negros que peleaban contra las pandillas de italianos durante
la guerra entre Italia y Etiopfa—, después de la guerra el patron de
conducta dejé de estar dominado por las identidades de la Guerra
Fria. Debido en parte a que los rusoestadounidenses eran uno de
Jos grupos émicos que habia perdido su identidad en los Estados
Unidos, pero principalmente a [a aplastante y absoluta victoria de
nuestro pafs en la Segunda Guerra Mundial, el patrén de imifa-
cién explicita de las tensiones y las guerras internacionales perdié
vigor y vigencia en ¢l orden de posguerra iniciado en 1945.

La lucha por el poder callejero era, a la vez, intra e interétnica,
pese a que los grupos casi siempre se organizaban de acuerdo con
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lineas étnicas. A medida que la Guerra Fria y el conflicto interna-
cional se volvieron un rasgo generalizado de la politica exterior,
Ia delincuencia juvenil también se volvid un fenémeno mis ge-
neralizado y casi incipiente. En 1984, afio muy importance para
los Estados Unidos desde una perspectiva simbélica y politica, el
joven transgresor ya se habia transformado en una amenaza ¥ un
peligro para los cindadanos comunes de Nueva York y San Fran-
cisco, circunstancia bien conocida por los turistas asiticos ¥ euro-
peos que visitaron los Estados Unidos en esa época.

La actitud del comin de la gente hacia las calles urbanas, do-
cumentada en las encuestas de victimizaci6n, era de completa
cautela. La gran mayoria de los adultos consideraba que la lle-
gada de Ia noche era sinénimo de peligro, tanto en las ciudades
grandes como en las pequenas. Las imigenes cinemnatogrificas
de La naranja mecdnica convergfan con las de Fuerte Apachey con
las postales de Berlin occidental —en cierto modo, mds domesti-
cadas pero también mas corruptas— que aparecian en Yo, Cristina
£, para fomentar una visién que coincidia plenamente con la
opinidn piblica. El fracaso de la socializacién habia producido
un fenémeno de delincuencia juvenil y un nuevo modo de inci-
vilidad reunia a los predecesores nihilistas en el escenario de la
historia.

La etapa del rdpido paso hacia delante dado por la figura del
delincuente juvenil en tiempos de guerra no contradice las teo-
rias sociales tradicionales acerca de la evolucién histérica de la
tendencia delincuencial entre los jovenes, definida v dotada de
esencta legal en 1899 en los Estados Unidos mediante Ia creacién
del tribunal de menores y la redaceién del cédigo especifico. Mis
aan, la distincién entre la época de guerra y la épaca de paz se vol-
vi6 cada vez mds tenue en el pais, cuyo orden de posguerta supo
conjugar {a preparacién para la permanente Guerra Fria con dos
largas guerras en Corea y Vietnam, sin mencionar las nurmerosas
y breves incursiones bélicas en América Central. La cada vez mis
generalizada “época de guerra”, combinada con la capacidad con-
fnua de mantener un frente interno impermeable a los ataques,

otorgd al delincuente juvenil local un lugar muy especial en los
anales de violencia estadounidenses.
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La prevalencia de la delincuencia juvenil aumentd a paso len-
to entre las dos grandes guerras, probablemente ayudada por el
despilfarro econdémico y la prohibicién de consumir bebidas alco-
hélicas {0 “Ley Seca”) que signaron la década de 1920, y también
decayé un poco con la Depresion de los afios treinta, un decenia
que se caracterizé por la radicalidad polidca y la depresion psi-
colégica. La imagen acabada de este tipo de delincuencia solo
emergi6é con la llegada de la guerra decisiva por la dominacion
mundial y la victoria absoluta de los Estados Unidos sobre la ma-
yor parte del mundo de posguerra. Hlacia la década de 1950, la
psiquiatria ya habia desarrollado una version del joven moderno
como delincnente juvenil y también habia concebido la paradig-
matica figura del “rebelde sin causa”. El empitico mote de Ro-
bert Lindner fue adoptado por Hollywood en esa misma época
para lanzar al estrellato a James Dean en una pelicula dei mismo
nombre. Dean, uno de los mds importantes héroes de culto de la
hisioria estadounidense del siglo XX, llegé a encarnar la figura
del delincuente juvenil. Murié como habia vivido en el cine y en
la vida real: como un joven simbolo del poder y el impetu adoies-
cente contenido. Tan importante como ka creacién de este héroe
popular cinematogrifico fue el especticulo de una cultura ansio-
sa por conocer y adular al delincuente juvenil. Incluso mas que
en James Dean, a quien reeraplazd, el simbole del delincuente
juvenil fue determinante en la figura de Elvis Presley.

Entre las visiones provistas por la idea de que la desorganizacidn
social fue, en lineas generales, producto de la modernizacion —y
mds especificamente, de la guerra—, hay un tercer asunto que tam-
bién puede considerarse parte del proceso unitario que conduce
al ascenso de la delincuencia juvenil. Todos los pasos clave de su de-
sarrollo en los Estados Unidos son apenas meros aspectos de una
{inica linea de evolucién, un tpo peculiar de evolucion entendida
por la cultura moderna y de masas como “oransicién”. Los pasos
histéricos que condujeron a la creacién del rétulo y 1a figura de ia
delincuencia juvenil incluyen la desorganizacion sociaf que siguio
a la modemnizacion, la institucion legal de un c6digo de menores
v un tribunal de menores, la permanente economia de guerray,
por tltimo, el ascenso de la sociedad v ia cultura de masas. Todos
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¥ cada uno de los aspectos de esie proceso histérico subyacen a los
procesos sociales y psicologicos que lanzan a la juventud hacia los
dmbitos de la delincuencia. Este lanzamiento €s, precisamente, el
tema de Delincuencia y deriva. Asi, esta introduccion hissérica al li-
bro propone una revisién de los tiempos modernos, €poca en que
el suzgimiento del delincuente juvenil resulta notorio y previsible.
Se vuelve mds facil comprender por qué el surgimiento de la so-
ciedad de masas y la cuitura de masas completa el proceso histérico
de desregular a masas de jévenes del orden regimentado si se hace
una ripida revision del cambiante significado de la teoria de masas
¥ SC Tecupera su uso original, que en su momento fue soslayado
por la resena periodistica y la nueva perspectiva académica. Hacia
1a época en que la teorfa de masas llegé a tener una connotacién
modema asociada con Ortega o Lederer, el viejo orden tambalean-
te y el quebrantado viejo régimen ya habfan padecido ia desorga-
nizacidn social de finales del siglo XIX, las reformas progresistas
del cambio de siglo y una guerra mundial. Las antiguas masas del
socialismo evolucionista siempre habian sido concebidas en térmi-
nos lo suficientemente laxos para permitir un languido reconoci-
miento de Untermensch.” Reducida por ¢l marxismo at conceplo de
lumpenproletariado, 1a idea de una categroria de humanidad “otra”
-y adernds peligrosa— era mds patente en Nietzsche ¥ coniinuaba,
aunque rara vez celebraba, las elucubraciones de sesgo instiniual
de Sigmund Freud. Fn la década de 1920 —cuando el asi llamado
“%'narxismo occidental” to criticaba wodo, pero se exasperaba espe-
Galmente con el marxisma soviético, ¥ cuando surgié una rama de
teoria critica no marxista— la percepcion popular de la sociedad de
masas con una cultura de masas comenzd a influir en el pensamien-
o intelectual. Existen numerosas versiones de ]2 teoria de masas, y
aqui no haremos un intenio sistematico de resefiar las variantes, ta-

Uniermsnsch {“subhombre” en aleman) er un término cmpleado
por la ideologia nazi para referirse 1 lo que consideraba “personas
inferiores”™, particularmente a las masas dei Este, es decir, judios,

gitanos, polacos, serhios y owros pueblos eslavos, como rusos y bielo-
rrsos. [N, de T.]
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rea que por lo demds realizé admirablemente William Komhauser
muchos anos atras.

Criginanamente, el punto de paruda de la teoria de masas fue
un cambio percibido en: la naturaleza del sistema de clases. Ese
pensamiento inicial, que no estaba bien desarrollado en ningln
aspecto, no desempend un papel demasiadc importante en las
formulacicnes posteriores, que no sélo implicaban un cambio
sino la desaparicién total de las clases sociales, con la consiguien-
te desaparicion de la cultura; esto dejaba pura ¥ exclusivamen-
te en manos del Estado la formacién de una sociedad de masas.
Sélo mucho después, en algunas formulaciones de la sociedad
postindustrial, la teoria de masas retorné a las discordias origina-
rias respecto de un cambio fundamentral en el sistema de clases.
Adermnds, las primeras versiones de esta teoria en Alemania no es
tzaban adecuadamente situadas para observar el surgimiento de
las fuerzas dindmicas que alterarian el viejo sistema de clases en
sus fundamentos. Los Estados Unidos estaban tanto mas adelan-
tados que Europz con respecte a la implantacion de un sistema
de clases basado scbre la educacién. Perc 2 fines de 12 década de
1920, 1a Unién Soviética ya se habia transformado en un verdade-
ro rival y estaba a la vanguardia de la educacidén de las masas. Sin
embarga, los sistemas de clases de la democracia estadounidense
y el socialismo soviético diferian del modelo soviético de una so-
ciedad sin clases sociales y del modelo estadounidense de una
sociedad abierta. La retdrica inspiradora de las superpotencias en
ciernes opactd el surgimientc de un nuevo sistema de clases basa-
do sobre Ia educacidn y el conocimiento técnico. En realidad, el
sisterna de clases basado sobre la educacién no era abierto en sus
procedimientos ni producia una sociedad sin clases. Ni capirtalista
ni socialista en sus principios, el nuevo sistemna de clases basado
sobre la educacidn compartid rasgos de ritina con los dos y fue
punto de convergencia entre esos dos sistemas por demas rivales y
heligerantes después de 1945. Susteniado en la educacién masiva,
este sisterna del siglo XX constituye la forma bdsica de la sociedad
de masas y de la cultura que de ella deriva. El delincuente juvenil
no es mis que un subproducto, una falla no tan accidental, de
dicho sistema de clases moderno y dindmico.
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'El componente de educacién masiva del sistema de clases ac-
tual puede ser negado e incluso visto como una mera imitacién
cultural, una nueva via de transinisidn del viejo sistema de clases
basado sobre la propiedad privada. O, en cambio, puede ser visto
como el nuevo sistema de clases de la sociedad moderna. Pero
en uno y oo case el delincuente juvenil encarna el fracaso de la
educacién escolar, ya sea en el sentido usual de los muchachos de
clase baja que quedan en el camino (como los describen Albert
Cohen o William Chambless) o bien como indicador de un des-
dno de clase baja para los muchachos de clases mis acomodadas
y también para los que nacieron asi {como los descrihen Archur
Stinchecombe y Kenneth Polk). (El lector podrd encontrar una
conceprualizacidn mis exhaustiva de la delincuencia juvenil como
rebelion conira el sistema educativo en Delinguency and Authority
de Carl Werthman, y en Racial Oppresion and School Delinguency de
Anthony Lemelle.) Pero tanto mds bdsico que el fracaso educativo
y la trayectoria de clase baja, incluso para los jovenes ricos que
delinquen (varones o mujeres) que no logran adaprarse a Ja con-
formidad y los logros que impone el sistemna escolar, es ese “otro”
que desempenia un papel diferente y realmente fundamental en
Iz imagen de la delincuencia juvenil basada sobre la sociedad de
masas estadounidense. La figura del “owro” de las masas es mads
ominosa, mis peligrosa incluse que la interpretacién clasista de
las clases “peligrosas” que propone la mayor parte del capitalismo
europeo. Pero incliso en muchos paises europeos, y ciertamente
en Inglaterra, el temido “otro” (o el irlandés “otro”™) de las ma-
sas era interpretado y expresado en términaos raciales. Sin embar-
go, en los Estados Unidos fue donde esta tendencia a escindir las
masas de las clases trabajadoras fue més alld debido a la esclavitud,
la conquista de los puehlos indigenas y la inmigracion provenien-
te de Asia y el sudeste europeo.

En vez de negarse mutnamente, estas dos interpretaciones de
las masas interactuaron en los Estados Unidos, y as{ comenzé a
existir, a partr de la Guerra Civil o de Secesidon —que establecio
el capitalismo tanto a escala nacional como politica~, un segundo
proletariado inusualmente numeroso, mucho menos integrado
y mucho mis volitil que el trabajador perteneciente a una clase
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social definida y con empleo regular. La masa racial de personas
arrojadas a cruzar el océano por procesos politicos y econdmi-
cos interactud con la masa de clase baja generada por el fracaso
educacional. La base previa creé los fundamentos o la conciencia
colectiva —el alma de las masas-, y el desarrollo posterior com-
pletd la mentalidad del tipo social. Asi, el delincuente juvenil de
los dldmos tiempos surge en contra de la alfabetizacion funcional
exigida por el sisterna de clases basado sobre la educacion. Y aun-
que el meolle de 1a base racial todavia sea para los Estados Unidos
¢l tercer mundo ~que incluiria el sudeste europeo junto con Afri-
ca, América Latina y Asia—, la mentralidad rrasciende la imagen de
las masas concebida en tiempos de la Primera Guerra Mundial.
Después de esa guerra, las nuevas masas crecieron dentro de una
experiencia educativa que, mediante la competcion estructura-
da, somete z los nifios a una prictica educacional que afecta, si
no gobierna, sus oportunidades futuras en la vida. Por lo tanto,
que sea un sistema de clases legitimo dependeri de la creencia en
una movilidad social restrictivamente representada por la estruc-
tura educacional. Por lo tanto, no es la validez stno la invalidez
de la educacién como medio de movilidad social lo que testimo-
nia su poder e importancia. El hecho de que las clases ricas sigan
existiendo, a pesar de que el sistema de clases basado sobre la
educacién brinde iguales oportunidades a todos los ninos, basta
para silenciar, o al menos desviar, las criticas racionales. En este
contexto avanza, 2 grandes zancadas, el joven delincuente. Con
palabras tomadas de una cancién popular, et delincuente juvenil
que fracasé en la escuela grita: “|No queremos su educacion!™
Esta actitud tal vez no sea tan andintelectual como ciertos admi-
radores potenciales del punk y de otras culturas jévenes parecen
temer. Anthony Burgess, en 1985, muy perceptivamente hace que
sus jOovenes que se rebelan contra el sistema educativo inglés ha-
blen latin, comulgando de ese modo con la critica a la insipidez
de la alfabetzacion funcional que propugna la educacidén moder-
na. Pero al observador no instruido le resultara imposible estable-
cer una distincién cridca entre educacién e inteligencia; para €,
el delincuente juvenil no es mds que un vdndalo, un bdrbaro que
combate la cultura y que constituye una amenaza para todos, no
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-s0lo para los propietarios de los edificios. Caer en esa idealizacion
romadntica puede ser un error fundamental, dado que, comao figu-
ra historica, el delincuenie juvenil es una (igura romintica tante
en los hechos como en la practica. Fsta es la visién, muy 1l por
oura parte, que aporta Hobshawm en Rebeldes primitivos. El rebelde
primitivo, o “rebelde sin causa”, no puede triunfar en su rebelion
y s, en ese sentido, una figura irremediablemente romantca.

La teorfa social de la delincuencia es hoy rechazada por la po-
litica social conservadora del gobierno estadounidense. La acade-
mia, cumpliendo su papel, ha pasado de la muy limitada visidn de
los anos cincuenta y sesenta a una posicion de derecha radicaliza-
da para la cual hasta la m4s ligera muestra de empatia hacia la de-
lincuencia juvenil es sindnimo de sentimentalismo barato, y cual-
quier intento de comprender la pobreza moderna es equiparable
d unz traicidn. En vez de rechazar el consenso neoconservador,
los socialistas y los liberales teudrian que regocijarse, sobre todo
aquellos que son socidlogos de profesidén. Dade que la situacién
nos lleva 2 oponernos conjunta y sinceramente a la ortodoxia de
la ley y el orden, existe la posibilidad de que juntos forjemos una
auténtica teoria social de la delincuencia juvenil a través de la cual
fa autocomprensién de esa figura histérica posibilite !a autotrans-
formacidn y también la transformacion, mas dudosa, de la historia
subsiguiente. Es con ese espiritu como presento al lector japonés,
y ahora al lector estadounidense, un libro escrito durante un pe-
riodo en que la tcoria social subyacente a un texlo no parecia
requerir una elaboracién explicita. Asf, no es posible rastrear las
causas fundamentales de la delincuencia juvenil en el sistema le-
gal per se, como a veces queda tenuemente implicito en el texto
¥ a menudo explicito en los comentarios de sus intérpretes, que
supicron apreciario y denostarlo por igual. El sistema legal pue-
de funcionar como causa inmediata (si utilizamos una distincién
comiin al esmidio de las guerras). Pero las causas de fondo, a mi
entender, fueron analizadas por las versiones criticas y a veces no
tan criticas de la teoria social o socioldgica estindar. La desorgani-
zacion social, la guerra y la sociedad de masas subyacen al tribunal
de menores que regula directamente y, por lo tanto, acelera o
expide, la deriva hacia la delincuencia.
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Entre =t orden y la anarquia existe un componente decreciente
de eleccidn humana. Asi, clegir la anarquia, como hace el joven
que delinque, es la mejor opcidn moral a pesar de las desventa-

jas ohvias que conlleva. Decir gue ningiin ser humane cree real-

mente en los valores de la delincuencia es una perogrullada cuyo
rasfondo es, no obstante, verdadero. Més alld de la desvuctividad
que caracteriza a la masa de delincuentes juveniles, ambién exis-
te en ellos una conciencia, siempre elusiva, de verdadera revo-
hicién. Los vientos de 1848 retornaron en 1968 a Pekin, Parfs,
Praga y Berkeley, California. La verdad de la revolucién es ser la
expresién de una humanidad creativa cuye potencial destructivo
es esperable, y por lo tanto igualmente expresivo, cuando las fuer-
zas poderosas de 12 ley y el orden conspiran en estado de guerra
conura las masas. Cuando ese estado de guerra contra los pobres y
los jovenes cese por fin, la anarquia prefigurada por cl delincuen-
te juvenil tal vez ya no sera necesaria. Hasta entonces, y podria
ser para siempre, podemos estar seguros de que continuaremos
viviendo este fenémeno al que llamamos delincuencia juvenil.

Agradezco a Cynthia Mahabir y Martin Sanchez Jankowsky por
las numerosas y estimulantes conversaciones sobre la naturaleza
coutemporinea y multinacional de la delincuencia juvenil.



1. El delincuente del positivismo

Todos nosotros tenemos imagenes mentales de diversos
estatus sociales; entre ellas, la del joven que delinque. Nuestras
concepciones basicas del delincuente juvenil, asi comeo las de otras
figuras contemporineas, impregnan y definen esas imagenes. Asi,
fa investigacion casi nunca profundiza lo suficiente para afectar'y,
por consiguiente, calificar nuestras concepciones. Lo mas comiin
es que la investigacién esté orientada por esas ideas basicas en vez
de haber side disefiada para cuestionarlas.

Nuestra imagen de quicnes delinquen consiste en los supues-
tos basicos que nos hacemos respecto de ellos. En la actualidad y
durante casi un siglo nuestros supuestos acerca del delincuente
son los de la escuela positivista de criminclogia. Mi propésito
principal en este libro es cuestionar y modificar el retrato posi-
tivista. Dado que los supuestos suelen ser implicitos, tenden a
estar mds alld del alcance de correctivos intelectuales como la
argumentacion, la critica y el escrutinio. Asi, volverlos explicitos
no es solo proponer una tesis; es, bisicamente, ampliar y pro-
fundizar el drea que requiere analisis. Los supuestos implicitos
en las concepciones rara vez son inconsecuentes. Si no los tene-
mos a raya, vaelven a acosarnos forjando o falseando teorfas que
pretenden explicar un fendmeno social mayor. Los supuestos
pueden instarnos a advertir o ignorar discrepancias o patrones
observables en el mundo empirico. Las concepciones estructu-
ran nuestra bisqueda.

Mis atin, las imdgenes estan intimamente relacionadas con la
explicacion de los sistemas sociales. Por lo general, los sistemas
de accidén pueden iipificarse de una manera ideal. Por cierto,
esta simplificacién es casi imperativa si el analista desea proce-
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der a la tarea de la explicacién. Un sistema, va sea del capitalis-
mo o de la delincuencia, tiene paradigmas, figuras bisicas que
lo consuman. La caracrerizacién precisa de los paradigmas es
un paso crucial cn el desarrollo de una teoria explicativa. Dado
el estado actual del conocimiento, las imagenes no son verda-
deras o falsas, sino antes hien plausibles o no plausibles. Mas
o menos nos recuerdan a los numerosos y distntos individuos
que conforman una categoria social. Todas las concepciones
del deliucucnte tienen alguna semejanza con alguno de los in-
dividuos especificos que participan en la acuvidad delictiva. Por
cousiguicnte, la prueba de la imagen es la prueba de la verdad.
¢Qué imagen les recuerda mds consisientemente el individuo
real a aquellos que estin en intimo y constante contacto con
diversos delincuentes? Mi propésito al escribir un libro como
este ¢ demosirar que las imagenes de la delincuencia que hasta
el momento se han trazado no me recuerdan, ni tampoco les
recuerdan a muchos otros, los individuos reales que pretenden
cxplicar. Y eso no se debe a que distorsionan la realidad, por-
que todas las imagenes la distorsionan; antes bien, mediante esa
distorsion, las imigenes parecen perder aquelle que es esencial
al cardcter del acto delictivo.

Los sistemas de accién tienen paradigmas, y retratar estos ult-
mos es un paso crucial para la elaboracion de una teoria causal.
Asi, por ejemplo, las diversas teorias que explican el ascenso del
capitalismo llevan implicita una imagen plausible del capitalista.
Esto de ningiin modo quiere decir que un sistema pueda redu-
cirse al caricter de sus paradigmas; por el contrario, el para-
digma es una personificacién o un microcosmos del sistema. Fl
paso crurial de la teoria marxista a la tcoria weberiana sobre los
origenes del capitalismo fue la modificacion bisica del retrato
del capitalista paradigmdtico. En algin lugar de la deriva dia-
léctica entre académicos rivales, el capitalista pirata de Marx se
transformo en el capitalista tenedor de libros de Weber. El halo,
indudablemente mas auténtice, del retrato trazado por Weber
es el principal responsable de la amplia aceptacion de su teoria
sobre ef surgimiento del capitalismo por sobre la teoria elabora-
da por Marx acerca del mismo tema. Mds alla de las otras virmu-
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des que la ieovia de Marx pueda presentar, padece de una falta
de plausibilidad inicial. Parece haber sido concebida sobre una
nota falsa. ;Como —nos preguntamos— podriamos creer en una
teoria que evidentemente falsea el cardcter de los paradigmas?
Mids allz de los defectos de la teoria de Weber, esta parece mais
plausible porque recuerda s a los primeros capitalistas que
hemos estudiado o sobre los que hemos leido.

Las concepciones del delincuente juvenil y las diversas teorfas
que explican su surgimiento aparecieron dentre del contexto de
la criminologia. La naturaleza de la criminologia moderna —su
conexion con el resto de las ciencias sociales, pero también y pri-
mordialmente su aislamiento respecto de estas— afecté nuestras
mds profundas concepciones sobre los jévenes que delinquen.
En arfios recientes, la criminologia se integrd cada vez mas a la
sociologia, pero fue y sigue siendo un rampo separado con sus
propias tradiciones y preconceptos.’ La criminologia moderna
es la escuela positivista de criminoclogia. De acuerdo con la ma-
yoria de los expertos, comienza con las ideas de Lombroso, que
mosiraban un repudio casi absoluto por la perspectiva clisica
de Beccaria, Bentham, Carrara y otros. Este giro fundamental,
sefialade por Lombroso y realizado principalmente por Ferri,
trazé los supuestos basicos del pensamiento criminolégico, que
contimian vigentes. Al igual que Ferri, la mayoria de nosolros so-
mos positivisias en tanto compartimes las misias concepciones
sobre la naruraleza de la indagaci6én criminolégica y el cardcter
del sujeto que investigamos: el actor criminal. El legado de la
criminologia positivista esti compuesto por tres supuestos fun-
damentales. 1.os tres gozan de buena salud hasta hoy, y todos y
cada uno hacen su aporte a nuestra concepcion basica del joven

% El lector encontrard versiones de teoria criminolégica en Cons-
tancio Bernaldo de Quirds, Modem Theories of Criminality, Boston,
Liule, Brown, 1911 [orig. cast.: Lay nucvas teorics de la criminalidad,
Madrid, Imprenta de la Revista de Legistacion, 1908]; George B.

fold, Theoretical Crminology, Nueva York, Oxford University Press,
1958, v Hermann Mannheim {ed.}, Pieneers of Crimingiogy, Chicago,
Quadrangle, 1960.
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que delinque. Cada uno fue, a su vez, una reaccién contra los
supuestos de la criminologia cldsica. Aqui me propongo argu-
mentar, ademds, gue fueron reacciones excesivas. La imagen del
delincuente juvenil que desarrollo en este libro es una suerte de
revision de la concepeién positivista. Mi objetvo es incorporar
versiones modificadas de la perspectiva clasica en el marco de la
criminologia posidvista.

El supuesto mis celebrade —y por consiguiente el mis ex-
plicito— de la criminologia positvista es la primacia del actor
criminal por sobre el derecho penal como principal punto de
partida para la construccién de teorias etiolégicas. Segiin la es-
cuela positivista, Ia explicacién del crimen o el delito reside en
los sistemas motivacionales y de comportamiento de los delin-
cuentes. Esos sistemas consideran que la ley y su administracién
son secundarias o irrelevantes. Esta bisqueda de explicacién en
el cardcter y el origen de los delincuentes caracteriza a toda la
criminologia moderna, independientemente de los factores cau-
sales particulares que puedan (omarse en cuenta. '

El pasaje de la orientacién biolégica de Lombroso a la
orientacién social y psicoldgica del crimindlogo actual
ha confundido a algunos respecto de la verdadera in-
fluencia de la escuela positivista de criminologia mo-
derna. Si el tétmino “positivista” se aplica a Sutherland,
por gjemplo, alguien podria objetar que su teoria del
comportamiento [que conduce a la delincuencia] no
es equiparable a la de Lombroso. La importancia de
la escuela positivista radica en haber enfocado la aten-
¢ion en los motivos y en el delincuente. Lo mismo vale
para todas las teorias del comportamiento criminal que
hoy en dia se discuten en los libros especializados, aun
cuando lo expliquen en términos de factores sociales
¥ grupales, no en términos de factores biolégicos. El
cambio en el pensamiento criminolégice se debe al pa-
saje de la explicacién bioldgica a la explicacién socio-
16gica y psicolégica del comportamiento, no al cambio
del foco de interés del delincuente a la delincuencia. El
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énfasis continia estando en el [...] delincuente, no en
la delincuencia.*

Una consecuencia importante del enfoque positvista moderno
fue revertir el aforismo de Carrara, un crimindlogo clisico. All
donde Carrara sugeria que el delito era ante todo una infraccién,
no una accién, los positivistas sugieren exactamente lo contrario.
Para el positivismo, Ia delincuencia es algo que surge de las sttua-
clones de la vida. Fs accién. Hasta el momento, no se le presté
demasiada arencién a la compleja relacidn entre quienes delin-
quen y las instituciones legales. Las teorias sociales y psicolégicas
contemporaneas de la delincuencia capitalizan, sin quererlo, la
claridad v la agudeza con que ¢l positivisme biolagico contrarres-
€6 el énfasis clasico en Ias instituciones legales. Las teorias hiold-
gicas del crimen tuvieron una postura mas razonable que las sub-
siguientes respecto de la irrelevancia de las instituciones legales.
La relacién entre los caprichos del organismo humano y la forma
adoprada por los sistemas legales no parecia ser un tema que va-
liera la pena indagar. Sin embargo, las insttuciones legales son
un elemento importante de la sociedad v, en los términos mismos
de la teoria sociologica —la relacién del hombre con la sociedad-,
€5 necesanio tomar en cuenta su conexién con la delincuencia.
Las teorias sociolégicas modernas de la delincuencia subrayan los
efectos de la clase social, la filiacién étmnica, la familia y ¢l vecin-
dario. Sin embargo, por nuestra parte, los sociélogos fuimos per-
sistentes en ignorar que la delincuencia es también una reaccién
peculiar a las instituciones legales, aunque la preceptiva de nues-
tra disciplina nos conmina a explorar la relacidn del hombre con
absolutamente todas esas insnruciones.

El delincuenre juvenil sostiene alguna relacién con el orden
legal y con sus exigencias, principios y doctrinas. Esa relacion es
la caracteristica que lo define, y resulta al menos sorprendente
que una investigacion del tema, de por si complejo, no se ocu-

4 Clarence Ray Jeffrey, “The Historical Development of Criminology”,
en Mannheim {ed.}, Pioneers of Criminology, ob. cit., p. 377
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pe del sistemna motivacional de los delincuentes. La criminologia
positivista estuvo muy cerca de ignorar el rasgo que define a fos
delincuentes —el hecho de que cometan infracciones— en sus nu-
merosas y variadas explicaciones de la delincuencia. Por ende, no
supo analizar la naturaleza de ias prohibiciones legales y el sur-
gimiento de costumbres delictivas que imitan y distorsionan los
punios de visia legales.

La escuela positvista [...] marca el comienzo, ¢n el es-

tudio de la causacion del delito, del énfasis en la natu-

raleza del acto crirninal per se. [...] La escuela positi-.
vista representa las prisneras formulaciones y aplicaciones

—en ¢l campo de la criminologia— del punto de vista, la

metodologia y la légica de las ciencias naturales al estu-

dio del compertamiento humano ®

El positivismo, escudado en las virmides y el prestigio de la ciencia,
se preocupa poco y nada por la esencia det fendmeno que desea
estudiar. Eso es metafisica. Debido 2 ello, la criminologia positi-
vista pudo exhibir durante casi un siglo poca preocupacion por la
esencia de la delincuenria: la infraccidn.

El segundo rasgo perdurable de la escuela posifivista se remonta
a su aspiracién de estatus cientifico. Desde sus comienzos hasta el
dia de hoy, la vision cientifica que la criminologia positivista dene
del hombre contrasta con la visién de la tilosofia clisica. “Mien-
ras la escuela clisica aceptaba la doctrina del libre albedrio, la
escuela positivista basd el estudio del comportamiento criminal
en el determinismo cientifico.” Hizo eso y mas. La criminologia
positivista forjé una imagen del hombre pasible de ser adaptada
a un andlisis del comportamiento criminal basado sobre el deter-
minismo cientifico. Rechazé la idea de que el hombre gjercia 1a
libertad, estaba dotado de razdn y por lo tanto podia elegir. Ese
hombre dotado de libertad v de razén era considerado una con-

5 Vold, Theoretical Criminolngy, ob. cit, pp. 14-15.
6 Jeffrey, “The Historical Development of Criminclogy”, cit.. p. 379.
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cepcidn “esencialmente precientifica, en cualquier sentido mo-
derno, de las ciencias del comportamiento humano™.”

Para poder comprender la visidn positivista de Ja accién delic-
tiva o criminal, es necesario establecer una disancién enwre dos
clases de determinismo: estricto y moderado. Toda ciencia social
es, hasta cierto punto, determinista. La sociologia moderna, sin
embargo, superd con creces su determinismo estricto inicial. La
criminologia moderna no. La diferencia entre determinismoe es-
tricto y determinismo moderado radica en que uno meramente
orienta al analista, mientras que el otro promulga un postulade
fundamental sobre la naturaleza de la accidn humana, La crimi-
nologia positivista rompié con lo que consideraba una “manera
de pensar animista, autodeterminante, de volunrad libre” ® Sus-
tituyd el modelo clisico por una imagen del hombre sustancial-
mente condicionado. Para la escuela positivista de criminologia,
¢l determinismo no era un mero principio heuristico: era una vi-
ston que comparaba al hombre con particulas fisicas y quimicas.
Cada suceso tiene su causa. La libertad humana es ilusoria. Asi, la
escuela positivisia de criminologia concuerda con el precepto de
Schopenhauer.

Cada hombre, siendo lo que ¢5 y colocado en las cir-
cunstancias que en el momento prevalecen, pero que
también surgen por estricta necesidad, no podra abso-
lutamente nunca hacer otra cosa que lo que en ese mo-
mento hace. De modo coincidente, el curso de cualquier
vida humana, con todos sus incidentes, grandes y peque-
nos, estd necesariamente predeterminado como el curso
de un reloj.?

7 Vold, Theoretival Criminology, ob. cit., p. 14.

8 Ibid., p- 26

5 Cit. en Paul Edwards, “Hard and Soft Detecminism”, en 5. Hook
{ed.), Determinism and Freedomt in the Age of Modern Scignce, Nueva York,
Collier, 1961, p. 120 {ed. cast.: “Determinismo estricto y moderado”,
en 5. Hook, Betermanismo y Eberted, Barcelona, Fornuanella, 1969].
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La criminologia positivista estuvo sumamente afectada desde el
comienzo por el determinismo estricto de los fundamentos bicld-
gicos iniciales. Sus primeros voceros y propiciadores, Lombroso y
Ferr, combinaron los factores sociales, geograficos y psicoldgicos
con la base biolégica, para de ese modo explicar e incluso poder
predecir la criminalidad. Los supuestos de ia limitaciéon bioiégi-
ca -la patologia apenas permite el libre ejercicio de la voluntad-
eran aplicables por igual a acontecimnientos sociales y cuestiones
psicolégicas. Mds ailin: cuando comenzé 1a revuelta contra la hege-
monia de la biologia, el determinismo estricto pasé a integrar los
principios y postulados de las nuevas disciplinas. Como Hassan, el
vendedor de higos, jamds se dejaria superar. Soctologia spenceria-
na, conductismo watsoniano, determinismo psiquico freudiano,
condicienamiento pavloviano... Todo servia para crear la ilusion
de una ciencia sociat indistinguible de la ciencia natural. En el
siglo XIX, como también a comienzos del siglo XX, la mayoria
de los intelectuales aspiraba al estatus cientifico. El cientificismo
engafoso encarnado por Huxley dominaba la indagacién inte-
lectual. Los avances de la ciencia requerian remodelar la natura-
leza humana. Las nociones de razon y libertad eran dldadas de
repugnantes porque constituian la base principal para negar la
ecuacién facilista de ciencia social con ciencia namral. Si el ser
hurmano poseia libertad y raciocinio, Ia ciencia social quedaba sin
sustento. O al menos eso se creia equivocadamente... ¥ a veces
todavid se cree. Enrico Ferrl, en una notable muestra de candor
rara vez apreciable entre sus involuntarios seguidores contempo-
rineos, agregé el siguiente argumento a su patéticamente inepta
demostracidn de que las estadisticas prueban la inexistencia del
libre albedrio. Es sumamente dificil resistirse a la tentacion de
senalar que este, y no el dudose argumento estadistico, era el ver-
dadero fundamento para el prematuro exterminio de la razén y
la libertad humanas.

Ma4s aiin, esta libertad moral, en caso de ser alguna vez
adritida, volverd imposible y absurda cualquier ciencia
psicoldgica y social, exactamente de la isma manera en
que la suposicidn det libre albedrio de los dtomos des-
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tritiria toda ciencia fisica vy quimica. De alli que la ne-
gacién del libre albedrio, en vez de ser, como afirman
las escuelas espirituales, la fuente de todos los males, es
fértil y fecunda por sus efectos benéficos sobre la vida
-moral y social, ya que ensena la tolerancia de las ideas e
inspira Ia mutua indulgencia y el mutuo consejo. [...] La
negacidn [del libre albedrfo] es la condicion necesaria
de toda teoria y prictica socioldgica.'®

Por lo tanto, se creia que la ciencia social requeria la negacién del
libre albedrio. ;Y qué mejor grupo para empezar a negario que el
de los criminales? Seguramente no poseian razén. Y negarles la
Iibertad tampoco carecia de compensaciones. Por cierto, las ne-
cesidades de las nuevas disciplinas cientificas coincidian con las
prédicas de los humanistas compasivos. La negacion de la libertad
no sélo satisfacia las pretensiones y las ambiciones de la ciencia
social; también era un requisitc fundamentral de la visién que re-
comendaba qué tratamiento convenia dar a los delincuentes. Las
personas gque no tienen capacidad de elegir no son responsables
de sus acciones. En vez de castigo, requieren tratamiento o alguna
otra forma de correccion. Asi, la conjuncién del determinismo
como principio heuristico que motivaba al analista a profundizar
sus indagaciones con el determinismo como medelo de la natura-
leza humana fue acelerada por las necesidades de las profesiones
emergentes y el liberalismo humanista. Pero ;qué ocurria con la
naturaleza humana en general y con la naturaleza del delincuente
en especial? ;También justificaban la negacién del principio de
libre albedrio?

La visién de la ciencia social moderna es muy compleja y bajo
ningtin concepio unificada o definitiva. Sin embargo, mis alld de
las ambigiiedades, puede discernirse claramente un cambio hacia
un determinismo mas moderado. El pase crucial —la ruptura del

10 Enrico Ferrd, Criminal Sociology, Boston, Litile, Brown, 1917, pp. 257-
298 [ed. cast.: Socinlogia criminal, Madrid, Centro Editorial de Géngo-
3, s.1.].
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eslabdn entre las directivas para el investigador y la naturaleza del
objeto de investigacidn- ya fue dado. Y el determinismo blando
puede definirse come preservacion del principio de causalidad
universal a modo de guia para profundizar la indagacién y ¢l
abandono de los supuestos universales respecto de la naturale-
za del hombre, del criminal u otros por el estilo. Actualmente se
concede gue la naluraleza humana, en lo atinente a la libertad
y la tazon, es a fin de cuentos una cuestién empirica que puede
suscilar respucstas variadas. Los hombres oscilan entre 1a eleccion
y la restriccidn.

El hombre no es tan libre como se stente mi estd ian ata-
do como teme. Existen algunos aspectos de si, y de su
entorno, que puede transformar con facilidad, otros as-
pectos que s6lo puede rransformar con dificultad y otros
que nunca padra rransformar. [...] Gran parte del deba-
te respecta del libre albedrio proviene de la confusidn
entre los conceptos de causalidad y libertad, v de la im-
posibilidad derivada de distinguir aquellos motivos que
son mds libres de aquellos que son menos libres. [...]
El concepto convencional de causalidad, que generd el
pseudoproblema del libre albedrio, suponia que ia rela-
cién enrre acontecimientos era esencialmente valorada
de dos maneras, como determinada o como caprichosa,
¥ que por tanto la voluntad del hombre era esclavizado-
ramente determinada o caprichosamente ibre. Sin em-
bargo, creemaos que esta controversia concierne al grado
de libertad del hombre antes que al determinismo de su
compaoriamiento.!!

Mis atin: al parecer, algunos hombres son mds libres que otros. El
grado de libertad que poseen los distintos hombres estd lejos de
ser indeterminado. La libertad, como la mayoria de las cualidades

11 Silvan 5. Tomkins, Affect, Faagery, Consciousness: The Posiltve Affects,
vol. I, Nueva York, Springer, 1962, pp. 108-109.
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saciales, no se disaibuye al azar. Si bien ambos estdn limitados en
alguna medida, el emperador y el esclavo no tenen las mismas
limitaciones. Los dos eluden los limites de 1a libertad exacerbada
y1a absoluia restriccion, pero eso no debe opdcar las grandes dife-
rencias gue existen entre ambos.

Un agente |[...] estd condicionado en tanto y en cuanto
algiin poder exierno a €l le impide hacer algo que desea
hacer. Cuando un hombre desea algo, actda bajo &l su-
puesto de que su objetivo es alcanzable. Si algulen le pro-
hibe perseguir ese objetivo o lo obliga a hacer algo que
no desea hacer, entonces [el agente] estd condicionado y
en este aspecto ya no ¢s libre. Pero todavia preserva algo
de libertad para actuar y expresar su voluntad. Hasta el
esclavo tiene alguna libertad, posee algunas alternativas
entre las cuales elegir. Incluso si decide morir en vez de
vivir, o sufiir el casligo en lugar de obedecer, esid eligien-
do entre alternatvas disponibies y es, en ese sentido, Li-
bre. Su libertad ¢std severamente limitada, pero no del
todo abolida. La libertad que tiene un hombre es siem-
pre cuestiént de grado. El emperadar y el esclavo tenen
distintos grados de libertad. Uno puede realizar muchos
actos volunrarios; el otro, apenas unos pocos. La libertad
existe en la medida en que la restriccidn no sea total. ™

Los elementos esenciales de la posicion del determinismo mode-
rado fueron expresados, incluso mads sucintamente, por un porta-
voz de la corriente coniraria.

De acuerdo con el determinismo moderado] no exis-
te {...] contradiccién alguna entre el determinismo y la
proposicién de que los seres humanos son, en algunas
ocasiones, agentes libres. Cuando decimos que una ac-

12 Robert Mormison Maclver, Socal Causation, Boston, Ginn, 1942,
Pp. 254236,
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cidn es “libre”, queremos decir que el agente no fue obli-
gado ni forzado a realizarla. A veces las personas actian
de cierta manera porque fueron amenazadas o porque
fueron drogadas o por sugestién posthipndtica o por
una urgencia irracional todopoderosa, como la que lleva
al cleptémano a robar algo que en realidad no necesi-
ta. En esas ocasiones los seres humanos no son agentes
libres. Pero en otras ocasiones actian de determinada
manera debido a sus propios deseos racionales, a su
voluniad no amenazada: actian de esa manera porgue
han elegido actuar de esa manera. En esas ocasiones son
agentes libres, aunque sus acciones causadas o presunta-
mente libres, y en igual medida que las acciones que se
consideran no libres. Al distinguir entre acciones libres
y acciones no libres no intentamos sefalar la presencia
¥ la ausencia de causas, sino que pretendemos indicar la
clase de causas que estin presentes.!®

El principio fundamental del determinismo moderado es que las
acciones humanas no estdn privadas de libertad por estar causal-
mente determinadas. Sin embargo, la transigencia del determi-
nismo moderado no estd exenta de dificultades. Fl determinista
estricto, no sin motives, razena como sigue:

S1 1a decisién que caracteriza as acciones voluntarias es
en si misma determinada, de modo tal que la situacién
no podria ser distinta de lo que es, entonces la eleccién
entre distintas alternativas es ilusoria. E] hombre achia

como debe actuar, elige lo que debe elegir, decide como
debe decidir."

La respuesta de los deterministas moderados tiene dos compo-

nentes, uno mds conocido que el otro. El primer componente es

13 Edwards, “Hard and Soft Determinism®, cit., pp- 118-119.
14 Maclver, Sociaf Causation, ob. cit.
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¢l reconocimiento —que deberia haberse hecho hace ya mucho
tiempo~ de que el hombre es, después de todo,l dlf(’:rente de l_as
particulas fisicas y quimicas analizadas por los c1enttﬁcos natura-
les. Ningun cientifico soctal que se precie propf)t‘lddrla ho?/ a boca
de jarro la ley de saturacién criminal que permitid a Ferri procla-
mar, por gjemplo:

El nivel de crimen de cada afo estd determinado por
las diferentes condiciones del entorno fisico y social
combinadas con ias tendencias congénitas y los impul-
sos accidentales de los individuos, de acuerdo con una
ley que, en analogia con la ley de la quirr’ﬁca, he dado
en llamar “ley de saturacién criminal”. Asi como deter-
minado volumen de agua expuesto a una temperatrura
definida disolvera una cantidad fija de sustancia quimica
y ni un atémo mis ni uno menos, €n determinado EIl'ltOI'-
no social, con individuos y condiciones fisicas deﬁnldo?,
podra cometerse un nimero fijo de delitos, ni uno mas
ni uno menos.*

La cualidad distintiva de las ciencias humanas fue expresada de
muchas maneras, pero todas y cada una subrayan la r?ecesida:d de
adaptar la ciencia a las caracteristicas Unicas de su obje‘to ‘de inda-
gacién: el hombre. Weber destacd el componente subjetivo de la
accién humana y, por ende, ¢l componente forzoso‘de ‘v.mteken
[entendimiento].!® Maclver distingue entre distintos ambitos cau-
sales. EI hombre se encontraria, para €l, en el zlmbiu‘) .d_el nexo
teleolégico. Dado que el hombre es propositivo, un andlisis causal

] i iminal Sociology, ob. cit., p. 209.

igf)i i:ar:,\'\g;)er, The Me:hgzdolagy of S([:dal Science, Glencoe, F ree Press, 1949
[ed. cast.: Ensayos sobre metolologia socioldgica, Buenos Alrei Amo-
rrorm, 19821, La teoria subjetiva o valuntarista de 1:_a accion ha sido
desarrollada ambién en Kingsley Davis, Human Seciety, Nueva quk,
Macmillan, 1948, cap. 5 [ed. cast: La sociedad humana, leueno"s Aires,
Eudeba, 1986], y en Talcott Parsons, The Structure of Social 4i:rwn, _Nuc—
va York, McGraw-Hill, 1987 [ed. cast.: La estructura de la accién sacial,
Madrid, Guadarrama, 1968].
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de su conducta no puede ignorar las metas que se impone ni los
medios que utiliza para aleanzarlas. “Los que oponen determinis-
mo a ‘libre atbedrio™, sugiere Maclver, “son propensos a olvidar
C@Ll.e los seres humanos, como individuos ¥y COMO grupe, son pat-
tcipantes dindmicos dentro del orden cansal™.” El hombre no
ocupaun lugar en el reino puramente fisico del orden invariable,
!allgrega Maclver. El lenguaje de estimulo-respuesta mduce a error.
Ese lenguzg‘e no concede ninguna clase de iniciativa o eficacia al
agente consciente”, 1
El segundo tompounente subyacente 2 la posicién determinis-
ta’modcrada suele ser atenuado. Consiste en el reconocimiento,
mds bien caprichoso, de la defensa del determinismo incluso
€Omo orientacién o directiva de la investigacién y el anilisis. Dado
que ya no puede estar seguro de la cansalidad universal propia-
fmente dicha, el determinista blando no estd dispuesto a permitir
qu€ un principio heuristico modele su percepcidn del hombre y
contraiie sus percepciones de sentido comiin. El determinismo
.fut‘ tacado por la ciencia fisica. El cientifico social respondid a la
incertidumbre respecto del principio del determinismo limitan-
do, en primer lugar, sus consecuencias. Por lo tanta, o conserva
CO}TlO WA mera motivacién para buscar explicaciones cada vez
1135 profundas de los fendmenos.

Hoy por hoy, el determinismo es visto como lo que en realidad
es: una fe. Para las ciencias fisicas es una fe tambaleante pero to-
davia defendibie. Aunque algunos acontecimientos fisicos pue-
den ser indeterminados, muchos otros obviamente no lo son,
Para las cienciag sociales, el determinismo nunca estuvo basado
sobre otra cosa que no fuera la pura fe que siempre “integra
los pagarés y las letras de cambio de lo hipotético™.'® El estatus

at‘:tual del determinismo ¥ el indetermismo fue resumido por
Sidney Hook como sigue:

17 Maclver, Social Causation, ob. cit, p. 236.

18 Ibid.

19 Wiktiam Barret, “Determinisim and Novelty”, en Hook, Determinism
ﬂffd _Freedam in the Age of Modern Science, ob. cir., p- 48 [ed. cast.: “Deter
NSO ¢ inaovacién”, en Hook, Determinisma ¥ fibertad, ob. cit.].
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El indeterminismo supone impredecibilidad respecto
de un personaje o un suceso que supone indetermina-
do [...]. La impredecibilidad, sin embargo, no supone
mdeterminismo, puesto que es compatible con ta exis-
tencia de un sistema teGricamente determinado y de tan
vasta complejidad que hacer predicciones correctas esta
mas alla del poder humano. Esto plantea un problema,
¢Cudl es la diferencia pragmdiica entre afirmar que un
sistema o un estado de cosas es indeterminado y afirmar
que el sistema esta tan absolutamente determinado que
no permite hacer predicciones confiables? Si tenemos
que elegir entre las dos afirmaciones, es razonable de-
fender aquella que dice que el sistema que parece inde-
terminado es ¢n realidad complejamente determinadao
en términos heuristicos. Si actuamos bajo el supuesto de
que el sistema cstd determinado, serd mids probable que
descubramos leyes y hagamos predicciones acertadas
[...] quesi SuUpONemos, en cambio, que en €l impera ¢l
azar. Pero gpuede decirse algo mds para fundamentar
la creencia en el determinismo? No llegamos mis alid
del comentario de Pierce acerca de que el determinismo
es un postutado, y que un postulado es algo que espera-
mos que sea verdadero |...}. Definitivamente podemos
rechazar el indeterminismo como falso en tanto afirma
quc nada se determina, porque sabemos que algunas co-
sas si se determinan. Pero si meramente afima que no
todo se determina, entonces no podemos trechazario de
plano y porque si.?®

La incertidumbre respecto del postulado de causalidad universal
dio como resultado una concepcién mas voluntarista del hombre.
Visto que el hombre ocupa una posicién en un sisterna social com-

20 Sidney Hook, “Mecessity, Indeterminism and Sentimenalism”, en
Determinism and Freedom in the Age of Modern Stience, ob. cil., p- 180 [ed.
cast.: “Necesidad, indeterminismo y sentimentalismo”, en Determinismag
¥ fibertad, ob. cic].
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plejo y laxamente organizado, y es objeto de fuerzas poco claras,
casi siempre conflictivas; y visto que €l mismo es parte integral de
su sistema social, posee cierto margen de eleccién. Actia, y sus
acciones son variablemente libres. El determinismo estricto de la
sociologia temprana ha desaparecido en lineas generales, pero
no de todas partes. En el dmbito de la criminoclogia, aislada como
estuvo esa disciplina de las corrientes intelectuales modernas, las
viejas nociones del determinismo estricto continuaron configu-
rando la concepcidn de las acciones humanas. El delincuente del
positivismo no elige. En cambio, su accionar estd condicionado.
Debe comportarse de una manera determinada, segiin los facto-
res decisivos que lo conforman. E incluso, cuando hube una revi-
sidn neocldsica del concepto de hombre, la criminologia positivis-
ta le presté poca atencion.

El tercer y Glumo supuesto de la criminologia positivista esta-
ba implicito en la concepcidon del delincuente condicionado. El
delincuente era en esencia diferente del ciudadano respetuoso
de la ley. Esta concepeién también dio forma continuamente a
la imagen positivista de la delincuencia. La explicacién positivista
favorece el método conocido como “diferenciacién”, Cada una de
las escuelas de criminologia positivista desarrolld su propia teo-
ria de la diferenciacién entre personas convencionales y personas
criminales. Cada una, a su vez, tendid 2 exagerar esas diferencias.
En sus origenes, la criminologia positivista se rebeld contra el su-
puesto, implicito en la teoria cidsica, de que existia una similitad
general entre las personas criminales y las personas convenciona-
les. Después de rechazar la obviamente insostenible concepcion.
cldsica de la similitud, la criminologia positivista pasé a propo-
ner —como era de esperar— uwna diferenciacién radical exirema. Y,
bajo diversos disfraces, persistié en esa caricamra. Desde el crimi-
nal nato hasta la asociacién diferencial, la explicacién de la delin-
cuencia se basd en las circunstancias radicalmente distintas que
port igual experimentan tanto el criminal como el individuo que
respeta la ley. Los dos estdn condicioenados, pero por un conjunto
de circunstancias radicalmente diferente en cada caso.

Bentham y owros clasicistas enfatizaron la naturaleza y los efec-
s del derecho penal y el procedimiento penal. Su tipologia del
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criminal o el delincuente no estaba peculiarmente desarroliada.
El delincuente era, al menos por implicacién, bastante parecido
al resto de las personas. Los criminélogos modernos sefialan en
forma consistente este rasge del pensamiento cldsico como una
de sus desventajas principales.

Bentham no considera en profundidad el problema de
por qué ciertas personas persiguen patrones delictivos
en su busqueda de la felicidad, en tanto que otras no lo
hacen. Su iinica respuesta pareceria ser que ante una si-
tuacion externa dada, y a falta de un disuasivo adecuado
{dolor), cualguier persona que se encuentre €n esa situa-
ci6n actuard de manera delictiva. Esta postura no recono-
ce variaciones en los individuos que afrontan esa situacién
dada. Bentham estaba convencido de que no eran los in-
dividuos tos que variaban, sino Jas situaciones.?

El uso de la diferenciacién —sea esta constitutiva, personal o so-
ciocultural- como explicacién clave para la delincuencia ha in-
ducido a los estandarizadores de las distintas teorias a proponer

lo que casi siempre resultaron ser diferencias empiricamente
indemostrables.

DESARROLLOS DF. LA CRIMINOLOGIA POSITIVISTA

Las teorias especificas sobre los factores decisivos de la delincuen-
cia fueron criticadas, atacadas y tildadas de inadecuadas —con la
pertnente demostracién de Ia hipétesis— en numerosas ocasiones.
La historia de la criminologia positivista consiste, en gran medida,
en la elaboracion de conjuntos de determinantes especificos, el
posterior cuestionamiento de la eficacia de esos factores, el aban-

21 Gilbert Geis, “Jercmy Bentham”, en Mannheim, Pianeers of Criminalogy,
ob. cit., p. 57.
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dono de esios, seguido inmecliataimente por un perfodo de inde-

cision, y por limo su sustitucién con una nueva teoria basada

sobre otro conjunto de determinantes. Sin embargo, en el trans-

curso de este proceso (excepio durante el perfodo de indecisién)

prevalecen las concepciones de condicionamiento y c?iferencia—

cién v persiste la creencia en que las condiciones invar{ables que

producen la delincuencia fueron o pueden ser enunciadas. Asi,

a pesar de los numerosos desacuerdos con respecto a las fuentes

u origenes de la accidén delincuencial ~muchos de los -::1,‘121.615 cul-
minan en una polémica amarga y reivindicativa-, persistio una
imagen establc del delincuente. Las teorias en conflicio presen-
tan numerosas variaciones: en los determinantes especificos que
proponen, en la cantidad de factores que especifican, en la diver-
sidad de disciplinas académicas que representan y en los reclamos
de conclusividad de sus autores. Sin embargo, esias varaciones
no deberian confundiimos. Todas son positivistas €n cuanto a su
concepcién hisica del cardcter de empresa criminoldgica y la na-
turaleza de su objeto de estudio. Las teorias mulafactonales son
tan devotas de ia imagen del delincuente del positivismo como
lo son las teorias monistas; las teorias bio-psico-socioeconémicas
representativas lo son tanto como la arrogante teoria psiquidtrica;
los tnodestos tedricos que admiten con docilidad la relevancia de
otros factores son tan devoros como aquellos que niegan descara-
darmente la necesidad de que existan otras condiciones. El lector
debe comprender este punto antes de proseguir la lecra. Todas
las escuelas de criminologia moderna creen en el delincuente
del positivismo. “Toda la criminologia cientilica con[em?c.;rz’ulei
es positivista en cuanto al método y las formulaciones basicas™ ™
Tanto la teoria que enfariza el estudio de los factores determina}'l-
1es como }a prictica que propoene realizar un tratamiento estan
basadas sobre concepeiones subyacentes intrinsecas a la imagen
del detincuente del positivismo. Existen diversas teorias, pero
todas comparten prejuicios similares. Por haberse desarrollado
denwo del aislado dmbito de la criminologia profesional, estas

22 Vold, Theoretical Criminolugy, ob. cit, p. 39,
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teorias han permanecido impermeables a la restauracién parcial
del hombre cldsico impliciia en la victoria tentativa del determi-
nismo moderado sobre el detenminismo estricto.

Las primeras (eorfas de criminologia positivista tenfan cierta
semejanza con las nociones de demonoclogia que afirmaban que
existia una relacion enire la desviacion conductual y la posesién
del individuo por fuerzas sobrenaturales. A medio camino entre
la criminologia positivista y la creencia en la posesiéu diabolica se
encontraba la visidn cldsica, que postulaba tanto la capacidad de
eleccion como el dominio de las fuerzas naturales. “Las teorfas
cldsicas {...] representan el abandono de lo sobrenatural como
principio explicativo y como guia hacia el proceder delictivo”.2?
Asi, la criminologia positivista sostenia y ampliaba el naturalismo
de Beccaria y Bentham. La idea de posesidn sobrenatural, sin
embargo, retorné bajo un atuendo nawral. Fl fatalismo devino
determinismo. Las fuerzas biolégicas sustituyeron a los demonios
de épocas anteriores. El hombre era hijo de 1a herencia. Su com-
poriamiento, ya fuese loable o reprochable, no era otra cosa que
una expresion de las fuerzas genéticas. Y, por lo tanto, debernos
recalcar el predominante origen biolégico de la criminologia po-
sitivista, precisamente por su efecto continuo sobre la naturaleza
del pensamiento criminoldgico. De hecho, los seres humanos no
tenemos control sobre las consecuencias de la circunstancia ge-
nética. Si las teorias bioldgicas hubieran triunfado, el supuesto
del condicionamiento criminal habria quedado demostrado de
manera eminente. Sin embargo, cuando los factores considerados
operativos cambiaron radicalmente de lo biolégico a la circuns-
tancia personal o social, el supuesto de 1a compulsidn a la delin-
cuencia quedS implicito. Una vez implicito este supuesto y, por
tanto, no sujeto a discusién y revision, pudo por fin surgir la visién
contemporanea de que los detcrminantes psiquicos o sociocultu-
rales controlan y condictonan el comportamiento humano en el
misino sentido y en la misma medida en que lo hacen los factores
genéticos. No surgi6 porque alguien la enunciara o postulara en

23 Ihid., p. 26.
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forma explicita, ni tampoce porque alguien alzara la voz en su de-
fensa; surgié porque nadie se molestd en revisar ese concepto de
condicionamiento cuande comenzaron a impanerse las teorias
sociales y psiquicas.

Las teorfas bioldgicas buscan los origenes de la delincuencia en
la constitucion fisioldgica del ofensor. Con demasiada frecuencia,
estas teorias enfatizaron los rasgos hereditarios, aunque algunas
pusieron de relieve también la imporrancia del trauma, las lesio-
nes o el desfiguramiento posnatal.®* Se tomaba en consideracién
diversos factores constitucionales, entre ellos el tamaifio de la ca-
beza, el equilibrio endocrino, el caricier del sistema nervioso, el
tipo fisico y la inteligencia. Todos los intentos por establecer un
agente causal especifico fracasaron y, por ende, las teorias biolo-
gicas quedaron caracterizadas por su nomenclatura difusa. Los
agentes causales alegados incluian:

La impureza, la predisposicién narural determinante, la
predisposicidn psicopdtica, la constitucién neuropidtica,
ia tendencia a la degeneracién, la inhibicién febril, un
rasgo mendeliano recesivo especial, el factor neuronal,
una caracteristica anatémica, una didtesis neuropdtica,
una vitalidad germinal disminuida, el viciamiento del

24 Entre las teorias bioldgicas del crimen predominantes cabe mencio-
nar: Cesare Lombroso, Criminal Man, Nueva York, Putnam, 1911;
Earnest Albert Hooton, The American Criminal: An Anthropological
Study, Cambridge, MA, Harvard University Press, 1939; y William
Herbert Sheldon, Varieties of Delingquent Youth: An fatroduction fo
Constitutional Psychiatry, Nueva York, Harper, 1948. El lector encon-
trard diversos andlisis de la visidn biclogista en WilliamTucker, “Is
There Evidence for a Physical Basis of Criminal Behavior?™, fournal
of Criminal Law and Criminolagy, vol. 31, n° 4, noviembre-diciembre
de 1940, pp. 427-437; Arthur Foxe, “Heredity and Crime”, Journal
of Criminal Law and Criminology, vol. 38, n° 1, mayo-junic de 1945,
Pp- 11-16; W. Norwood East, “Physical Factors und Criminal Beha-
wior”, Journal of Criminal Psychopatholngy, aciubre de 1944, pp. 7-585:
William McCord, “The Biological Basis of Juvenile Delinquency”,
en J. Roucek (cd.), fuvenile Delinguency, Nueva York, Philosophical
Library, 1958.
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plasma, la fragilidad cerebral, una enemistad germinal y
una organizacion nerviosa inestable

La légica del argumento bioldgico es contundente. Ve al hom-
bre, ya sea este criminal ¢ no, como un ser orginico, “nacido con
una estructurd organica mdis o menos inmutable, que funciona
dentro de los limites de su estructura genética bajo la influencia
de su entorne™.® Por lo tanto, existe una relacién general entre
morfologia y funcion; es decir, entre Ia constitucion del hombre y
su comportamiento. Dado que el crimen no es otra cosa que una
forma de comportamienta, podemos concluir que existe una base
constitucional parz el comportamiento criminal o delincuencial,
independientemente de que otros factores cualesquiera cumnplan
un rol en €1

La declinacién de las teorias biolégicas del crimen —desde el
periodo en que fueron dominantes hasta la época actual en que,
con o sin razén, consideramos que la creencia en ellas es un cla-
ro indicio o remanente de personalidad autoritaria— fue parte de
la declinacidn general de la explicacion biologicista del compor-
tamiento humano.” La declinacién general de esa explicacion
bicldgica fue uno de los acontecimientos clave en el estudio del
hombre y de la sociedad. Por supuesto, estos no son el lugar ni el
momento adecuados para describir en forma exhaustiva ese pro-
ceso. Sin embargo, podemos decir que hubo muchos motives para
esa declinacién. Los motivos intelectuales, antes que ideoldgicos,
estaban relacionadas con el rol supuestamente mds importante

25 Foxe, “Heredity and Crime™, cit.

26 Tucker, “Is There Evidence for a Physical Basis of Criminal Beha-
vior?", cit.

27 Los hitos genealégicos de las teotias del crimen son, entre otros:
Gabriel Tarde, Penal Philosophy, Boston, Little, Brown, 1912 [ed. casi.:
Filosafia penal, Madrid, La Espana Moderna, s. £]; Montagne Francis
Ashley-Montagu, “The Biologist Looks at Come”, The Annals of the
American Academy of Political and Social Science, n® 217, septiembre de
1941, pp. 46-67; Robert Merton y Montagne Francis Ashiey-Montagu,
*Crime and the Amhropologist®, American Anthropolagist, vol. 42, n” 3,
julioseptiembre de 1940, pp. 384-408.
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que cumplia el entorno personal o socioculniral. Acto seguido,
las nuevas explicaciones reemplazaron a las teorfas bioldgicas casi
undnimementc desacreditadas.

Con ¢l advenimicnto de la primacia del entorno, la crimingclo-
gia positivista adopté dos formas principales: una de ellas enfatuza
los factores intimos; la otra se centra ¢n aconilecimientos mas am-
plios y mis abarcadores. Llamaremos “tcoria de ia personalidad”
a la primera y “teoriz socioldgica” a la segunda. Comparado con
las teorias hioldgicas, el enfoque en la personalidad ampiia el cir-
culo de personas y acontecimientos implicados en el origen de la
delinguencia. Fn cambio, comparado con las teorias sociolégicas,
el circulo de personas y sucesos implicados resulla surnamente
acotado. S1 bien no existe una clara linea divisoria entre las teorias
biologicas y las de la personalidad, ni una frontera definida enire
1as teorias de la personalidad y las sociales, cabe establecer algunas
diferencias rudimentarias que pese a rodo podrian resultar Gtiles.

La caracteristica que define al enfoque biologico es la idca de
que la predisposicién crucial hacia la delincuencia no depende de
la interaccién personal. En cambio, se hereda o deriva de diversos
factores fisioldgicos, estigmas o lesiones. En contraste con esto, la
tesis central de las teorias de la personalidad sostiene que cierta
organizacion de la personalidad, desarrollada en un eniworo in-
timo e interpersonal, dard como resultado un comportamiento
criminal. ® Al igual que sus predecesores biologicistas, los tedricos

28 Ellector encontrard teorias criminales de 1a personatidad en August
Aichom, Wayward Youth, Nueva York, Viking, 1925; Robert Lindner,
Rebel mithout ¢ Couse, Nueva York, Grune and Siraiton, 1944; Kare
Friedlander, The Psychoanalytic Approach 1o fuvenile Delingquency, Nueva
York, Internantonal Universities Press, 1947 [ed. cast.: Psicoandlisis de
le delincuencia juvenid, Barcelona, Paidés, 1981]; Kurt E. Eissler {ed.),
Searchlights on Delinguency, Nueva York, International Universities
Press, 1949 Wilbam Healy y Augusta Bronner, Maw Light on Delinguen-
oy, New Haven, CT, Yale University Press, 1936; Fritz Redl y David
Wineman, Children Who Hate, Glencoe, L, Free Press, 1951, Distintas
evaluaciones de [a teoria de la personalidad pueden encontrarse en
Karl Schucssler y Donald Cressey, “Personality Characteristics of Cri-
minals®, American fournal of Seciology, vol. 55, inarzo de 1950, pp. 476-
484; Lucien Bovet, Psychiatric Aspects af fuvenile Delinguency, Ginebra,
OMS, 1951 [ed. cast.: Aspectos pmquidiricos de la delincuencia juvent,
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de la personalidad niegan la importancia de owas {actores. Por
lo tanto, el argumento estd enmarcado en términos probabilisi-
cos: la delincuencia es el vastago necesario o cuasinecesario de un
patrdn de personalidad especifico. Sin embargo, la construccidn
probabilistica ne es sindnimo de transigencia con la creencia en
el delincuente condicionado. Antes bien, es una concesién reluc-
tante de minima legitimidad a los colegas de olros departamentos
académicos, y es también una nota promisoria bajo la forma de
Ia humilde confesién de que ann no lo sabemos todo. La nocién
de que el comportamiento delictive es realmente condicionado
estd firmemente arraigada en los presupuestos de la teoria vy la
investigacion, e indefecriblemente se proyccta sobre el objeto de
estudio, y asi colorea, para mejor o para peor, nuestra imagen del
objeto real.

La légica del argumento de la teoria de la personalidad es clara
y nunca deja de ser plausible. El comportamiento, en cualquier
momenio dado y cualquicra sca su cardcter, es una funcidn de
las relaciones personales clave y de os estados emocionales con-
comitantes de nuestra biografia, En 1a medida en gne ese com-
portamiento estd gohernado por la personalidad, las situaciones
contempordneas sélo son importantes si nos recuerdan aconte-
cimientos anteriores y por ende suscitan respuestas apropiadas.
Esto no excluye la relevancia de otros factores situacionales; sim-
plemente los relega a una posicién secundaria.

Entre la plétora de acontecimientos biograficos, los conjuntos de
experiencias iniciales desempenan un papel clave en la percepcion
y el comportamiento posteriores del individuo, ya que le aporian
predisposiciones y autoimagenes persistentes que luego utiliza-
rd para percibir y responder a las diversas situaciones que deba
afrontar. El rol clave del pairén de experiencia inicial es indicar
unza linea de accidn al ning; cuando ese paodn se refuerza, como

Washington, Oficina Sanitaria Panamericana, 1954; dispaaible en
<ins.paho.org/xmlui/handle /1253436733 /1149 |; [ohn W, McDavid
¥ Boyd R. McCandless, "Fsycholegical Theory, Research und Juvenile
Delinquency”, fournal of Criminal Low, Criminology and Police Seience,
vol. 53, n® 1, marzo de 1862, pp. 1-14,
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suele ocurrir, lo obliga a adoptar esa linea de accién. Los conjuntos
de experiencias iniciales consisten entera o c¢asi enteramente en
las relaciones intimas que se dan dentro del seno familiar, ya sea
entre padres e hijos 0 entre hermanos. Por tanto, los patrones de
personalidad se establecen dentro del dmbito familiar. Las figuras
extrafamiliares pueden desernpenar un papel en el establecimiento
del patrén de personalidad, pero sélo si sostienen una relacidn in-
tima y simbélicamente dotada con el nino. 5i la famnilia no posee ¢l
monopotio de la intmidad inicial, otras figuras pueden estar invo-
lucradas en el meldeamiento del patrdn de personalidad delictiva.

La delincuencia es una forma de comportamiento. Es un pa-
trén de respuesta casi siempre caracterizado como agresivo y anti-
social por los tedricos de la personalidad. Sin embargo, la 2ccién
delictva no es meramente una respuesta a una situacion inmedia-
ta. Antes bien, es [a expresién o la actuacién de una personalidad
desorganizada o malformada. La situacién inmediata sélo sirve
para disparar o sonsacar predisposiciones latentes en el delin-
cuente. Como ocurria en las teorias bioldgicas, los factores especi-
ficos que determinan la delincuencia son numerosns y su descrip-
cidn es difusa. La delincuencia es resultado de una personalidad
agresiva o antisocial que 2 su vez es producto de la negligencia
de los progenitores, o quizid de un exceso de indulgencia, o tal

vez de una flagrante inconsistencia; es resultado de una autoima-

gen delincuencial producto de referentes o modelos criminales o
delincuenciales, o quizd de una figura materna dominante que,
atendiendo a sus propias razones, estimula o desalienta con vehe-
mencia excesiva el comportamiento antisocial; es resulsado de
sindromes neurdticos especificos: las diferentes delincuencias son
manifestaciones de neurosis distintas; es resultado del fracaso de
los progenitores en la adecuada socializacion de los hijos: segin
este concepto, la delincuencia seria tan s6lo un comportamiento
infantil, previo a Ia socializacion; es resultado de una atenuacién
del yo que culmina en la incapacidad de comprender las conse-
cuencias realistas de la transgresion y la incapacidad de resistirse
a la tenitacién a que lo exponen las amistades.

Fl rasgo distintive de la teoria socioldgica, a diferencia de las
formulaciones que hacen hincapié en la personalidad, radica en
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la prominencia de la situacién sacial. La sociologia pone en pri—
mer plano las circunstancias sociales, que para las teorias de la
personalidad son sdlo un telén de fondo. La base inicial y persis-
tente de la teoria social de la delincuencia, tante en sus formula-
clones como €1 sus criticas a otras teorias, es la epiderniologia: el
estudio de tasas contrastantes de patologias en diferentes dreas so-
ciales. La teoria social comienza con la observacion de que existen
mmportantes diferencias en Ia fasa de delincuencia segin la clase
social, Ia filiacién étnica, la residencia urbana o rural, la region, y
1al vez la naciém y la época histdrica a que se pertenezca. A partir
de estas grandes diferencias, el sociélogo infiere que algo que estd
mis alld de Ia intimidad del entorno familiar afecta el surgimiento
de los patrones delictivos; algo en la atmésfera social y cultural,
que se vuelve evidente en ciertos sectores de la sociedad.

De este modo, el efecto basico de la teoria sociologica fue am-
pliar considerablemente la gama de personas y aconlecimientos
tmplicados en la aparicidn de la delincuencia. Esos acontecimien-
tos —tan alejados de la inumidad del entornoe interpersonal como
pueden estarlo la inmigracion, los ciclos econdmicos, la guerra y
ia paz, el wasfondo de clase y lus cambiantes normas culturales—
fueron considerados posibles fuentes de comportamiento delict-
vo. El enfoque socioldgico culmina con la idea de que existe una
relacion entre la sociedad vy sus delincuentes. La delincuencia,
desde esa perspectiva, es producto de fuerzas sutiles y complejas
que estin muy alejadas del entorno intimo o los problemas per-
sonales de los nifos en ranto individuos. Por cierto, la naturaleza
anormal de la constitucién o la personalidad del delincuente in-
dividual es profundamente cuestionada por este enfoque: la anor-
malidad individual es una posibilidad, pero na mis que eso. Lo
que es axiomanco para la visién bioldgica o para las teorias de ia
persenalidad —es decir, la patologia individual- es problemadtico
para el socidlogo. Sin embargo, el ataque al concepto de pato-
logia individizal no deberia inducirnos erradamente a creer que
los sacidlogos no retratan al joven que delinque como alguien en
esenicia distinto del joven convencional. Et estudio sociolégico de
la delincuencia no se vio menos afectado por las presunciones de
la criminologia positivista que sus rivales biclégico y psicdlogico.
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Tarnbién los socidlogos, dejdndose guiar por el método distintvo
del positivismo, buscaron difevencias bésicas entre el delincuente
y los nintos convencionales. Tal como hicieron las otras discipli-
nas, la sociologia exagerc esas diferencias en pro de una explica-
cién tedrica persuasiva y convincente. La presunta diferenciacién
propucsta por los diversos tedricos que representan cada una de
csas disciplinas rara vez fue confirmada -si es que lo fue alguna
vez— por la investigacién empirica.

Para cl sociclogo, el cardcter del condicionamiento no es la
compulsién, como en las teorias biolégicas y de la personalidad,
y la base de la difercuciacién no radica en la patologia indivi-
dual. En cambio, el delincuente retratado por ia teoria sociolo-
gica estd condicionado por el compromiso con un cédigo ético
que vuelve imperiosas sus faltas.™ El delincuente, segiin la teoria
socioldgica contemporinea, €s un joven bastante normal, excep-
to porque pertencce a una culiura en esencia diferente, pevo
relacionada con la nuestra. En Jugar de aprender nuestros pre-
ceptos, aprende otros. No deja de ser una ironia que el enfoque
socioldgico, que comenzd como una protesta conird la nocion
de que el delincuente era algo aparte, se las haya ingeniado para
volver a arrojarto fuera del redil de la vida social normal. Tan-
ta es la fuerza de la deternminacidon positivista para encontrar y
acentuar las diferencias.

29 La linea argumental que enfartiza la cualidad aislada y autdnoma de fos
mundos del delito y del crimen proviene de la radicidn emowrifica
de Chicago, tal como aparece expresada en Clifford Shaw, The Natural
History of a Delinguent Caresr, Chicago, University of Chicago Press,
1931; Clifford Shaw, Henry McKay v janes McDonall, Brothers in Crime,
Chicago, University of Chicagoe Press, 1938, y Frederic M. Thrasher, The
Gang, Chicago, University of Chicago Press, 1927, Esta tradicidn fue
revisada y ampliada por s descnpeidn de tas tnibus eriminales en Faul
Cressey, "The Criminal Tribes of India”, Sacielogy und Sacial Research,
n® 20, julio-septiembre de 1936, y posterioimente por los rabajos que
se ocupan del crimen profestonal como Edwin H. Sutherland, The
Frofessional T hief, Chicago, University of Chicago Press, 1937 [ed. cust:
Ludrones profesionales, Madrid, Endymion, 1993]. y culminan en la visién
contemporinea de la delincuencia subcultural de Albert Cohen, Lloyd
Ohlin, Richard Cloward, Waiter Miller y otros.
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La légica del arguimnento socioldgico es, como las anteriormente
descritas, plausible. La argumentacién comienza afirmande que los
valores v las normas funcionan corno directivas parala accidon y que,
a pesar de la complejidad inherente a la aparicidén de las creencias,
una vez que aparecen, obligan a sus adherentes a adoptar lineas cle
accion; esto es asi, independientemente de que los adherentes ha-
yan recapiiuiado de una w otra manera las experiencias colectivas
que produjeron esas creencias. Asi, en el lenguaje del positivismo,
las ¢reencias son una variable independiente. En las expresiones
mds influyentes de ia teoria socialégica de la delincuencia contem-
pordnea, las creencias, mds especificamente las creencias del delin-
cuente, son la variable independiente clave.™ La delincuencia es,
basicamente, el pasaje de la creencia a la acridn. Existen muchas
variantes de esta formula y también muchas disputas al respecto.
Pero las disputas se centran en el proceso que lleva a los delincuen-
te§ a [ener compromisos tan peculiares.

Debido al rof clave que cumplen las creencias en la deterrnina-
cién de la delincuencia, y debido a que las creencias de los jovenes
delincuentes son tan distintas de las de la juventud convencional,
mds 0 menos se sigue que la subcuftura es el nivel mds propicio
para comenzar un andlisis. Es justo decir que ia subcultura es Iz
idea central de 1a visidn sociolégica de la delincuencia dominan-
te. Reducir niveles o establecer agrupamientos menos numerosos,
exceplo como vias de transmision, ha parecido en gran medida
innecesario debido a que los incrementos de predictibilidad rara
vez justifican el esfuerzo adicional. El portador del céddigo delic-
tivo s un grupe de pares o quizds un vecindario, pero la descrip-
cion de esas entidades agrega poco a la teoria bisica, dado gue su
funcién es meramente transmitir 2l individuo neéfito un conjun-
to de creencias radicionalmente implantadas en cierto sector de
la sociedad: los barrios pobres o de mala muerte, para el consenso
general. Los pares son para el socidlogo lo que las familias para el
tedrico de la personalidad. Representan el dambito intimo dentro
del cual se transmiten y generan los impulsos delictivos.

30 Analizaremos mas exhaustivamente esta idea en & capituio 2.
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Asi como los niveles que estdn por debajo de esa subcultura
no desempenan un papel significativo ¢n la teoria sociolgica
contempaoranea de la delincuenciy, otros niveles mas abstrusos
—como la cultura mds amplia— también son irrelevantes, excepio
cuando obran como una suerte de teldn de fondo difuso conura el
cual resalta Ia figura del delincuente y a partir del cual la subcul-
tura delincuencial supuestamente se vio diferenciada. Aqui estd
la cultura dominante de los Fstados Unidos de hoy en dia -cuyo
retrato abarca desde el puritanismeo ascérico hasra el juramento
de los bay scouts—, y aqui estd 1a subculra de ia delincuencia, tan
antitética con respecto a la creencia convencional de que, segiin
sus preceptos, la delincuencia es obligatoria. Mds alld de lo que
el lector pueda inferir del retrato sociolégico contemporineo,
seguramente estard convencido de que existe una diferencia fun-
damental entre la subcultura de los delincuentes y la cultura, mis
amplia, de la juventud estadounidense convencional.

Quienes adhieren a {a subcultura delincuencial, en general j&-
venes de barrios pobres, aprenden los preceptos de su sociedad en
una manera gue no se diferencia marcadamente del aprendizaje
de los modos convencionales. De acuerdo con algunos tedricos,
primero deben detectarse mutuamente utilizando para eso diver-
sas pistas; pero otros, tal vez la mayoria, creen que hay tal cantidad
de adherentes potenciales en los barrios pobres que la carga de la
deteccién cae sobre los pocos que de algan modo responden de
antemano a los estindares morales de la clase media. Asi, los delin-
cuentes aprenden en un ambiente propenso al crimen, tal como
nosotros aprendemos e€n un entorno convencionalmente orienta-
do. En el lenguaje de Sutherland, es una cuestién de “asociacion
diferencial”.® La propensién a asoctarse puede surgir de la simple
cercania ¢n ¢l caso de los muchachos que crecen en dreas donde
prospera la delincuencia, o puede seguir a un periodo de alicna-
cion de la familia, la escuela y otros agentes de 1a ley y el orden.

31 Véase Albert K. Cohen, Alfred Lindesmith y Karl Schuessler (eds.),
The Sutherland Fapers, Bloomingron, Indiana University Press, 1956.
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Las fuerzas que producen creencias delictivas varian, depen-
diendo del observador sociolégico. Algunos poswulan cierto tipo
de frustracién a resentimiento como fuente de las creencias de-
lictivas, los inflexibles estAndares educatvos que favorecen a los
jévenes de clase media, la imposibilidad de los jovenes de clase
wabajadora de competir con eficacia por el estatus con otros me-
jor capacitados provenientes de sectores mas privilegiados de la
sociedad, la conviccion de los estudiantes de clase trabajadora de
gue no habra oportunidades laborales esperindolos cuando se
gradilen, el prolongado pericdo de abstincacia supuestamente
requerido durante la adolescencia, ¢l tratamiento discriminatorio
hacia las nuevas etnias, o los conflictos y la marginalidad vivencia-
dos por la segunda generacién de inmigrantes. Otras teorias se
focalizan en las consecuencias delictivas de la desorganizacion en
ciertos barrios, el colapso de la comunidad y la organizacién fami-
liar, la corrupcion de las autoridades legales por grupos dedica-
dos a propagar el vicio y el surgimiento de un ambiente criminal
donde florece la delincuencia juvenil. Por ultime, la visién de la
aniropologia cultural alegza que los miembros de las clases trabaja-
doras poseen diferentes tradiciones auténomas. Lamentablemen-
te, estas existen dentro de una sociedad que tiende a perpetuar
otras: aquellas que estin implicitas en la moral de clase media.
Y esto, como cabe esperar, provoca inconvenientes y problemas.

A pesar de la diversidad de opiniones con respecto alafuente, los
tedricos contemporaneos mds influyentes de la sociologia Hegaron
a trazar un cuadro notablemente similar del delincuente. Segiin
ellos, este se consagra a la delincuencia porque es miermbro de una
subcultura que exige el quebrantamiento de la ley. El delincucnte
de la sociologia estd atrapado por la casualidad de la pertenencia,
asi como sus predecesores estaban atrapados por la casualidad del
defecto hereditario o la perturbacién emocional. El delincuente
ha recorrido un largo camino bajo los auspicios de la criminologia
positivista. Se ha transformado de defectuoso en desertor.

El positivismo da por desconrado que la delincuencia, como
cualquiera otra accién humana o fisica, estd condicionada. ;Cémo
podemaos saber si esta suposicién estd o ne justificada? No hay ma-
nera segura de saberlo, porque el determinismo estricio es una fe
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cuya utopia peculiar son la prediccién y el control. Una fe no pue-
de ser probada empiricamente, pero si evaluada tentativamente
- segiin sus consecuencias. Estimo que la consecuencia del derermi-
nismo estricto fue inducir a los crimindlogos a esbozar un reirato
distorsionado y equivoco del delincuente y su actividad.

Las criricas convencionales a cada teoria de la delincuencia —y
cabe recordar que todas y cada una tienen sus ¢riticos— senalaron
el problema de la insuficiencia o la inadecuacién. La reoria, se-
gun arguye el critico -y siempre correctamente—, no satisface los
estindares de la ciencia en tanto no explica de manera adecuada
la delincuencia. Dado que no se cumplen las condiciones de ne-
cesidad y suficiencia, la delincuencia no puede predecirse a pardr
de los factores especificados por la teoria. Esta linea de ataque
€s una critica positivista a una teoria ¢on tendencias similares; es
cicrtamente apropiada y estd justificada por completo. Pero exis-
len ofras lineas de araque posibles. Si suponemes, como deseo
suponer, que los delincuentes no estin enteramente condiciona-
dos y no son marcadamente diferentes, podrian acrecentarse las
criticas convencionales. Al dar por sentados el condicionamiento
y la diferenciacién ~ignorando la eleccién y la similitud-, la crimi-
nologia positivista deja sin explicar rasgos comunes y consistentes
de la vida delictiva.

DEMASIADA DELINCUENCIA

Ia criminologia positivista reconoce demasiada delincuencia.
Consideradas en sus términos, las teorias de la delincuencia iden-
gfican tanta mis delincuencia que la que en realidad existe. Si
los delincuentes de hecho se diferenciaran radicalmente del res-
to de la juventud convencional debido a que su comportamiento
impropio se rige por la compulsidn o la obligacién, su mvolucra-
miento en la delincuencia seria mds permanente y menos transi-
torio, mas invasivo y menos intermitente de lo que al parecer es.
Las teorias de Iz delincuencia expresan una profusion que, en
apariencia, no tiene parangén cn ¢l mundo real. Este relato de un
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exceso de delincuencia puede considerarse una consecuencia ob-
servable de la imagen distorsionada del delincuente desarrollada
por la criminologia positivista. .

Dados los supuestos de condicionamiento y diferenciacién, re-
sulta asombrosa la frecuencia con que los delincuentes ¢n mayor
o menor medida se reforman. “La mayoria de los delincuentes
Jjuveniles supera su etapa deliciiva. Refativamente pocos llegan a
ser delincuentes adultos. Crecen, hacen las paces con el mundo,
encuentran irabajo o se alistan en las fuerzas armadas, se casan
y 36l s¢ permiten [...] alguna incursién delictiva esporadica”.®
Entre el 65y el 85% de los delincuentes juveniles no llegan a ser
delincuentes adultos. Més aiin, todo indicaria que la reforma ocu-
rre independientemente de la intervencidn de las instituciones
correccionales y de la calidad del servicio correccional

La mayoria de las teorias de la delincuencia no registra esta
reforma madurativa, y las pocas que sf la regiswan lo hacen a
expensas de viclar sus propios supuesios acerca del delincuente
condicionadoe. ¢Por qué y mediante qué proceso dcjan de estar
condicionados los jGvenes que antes se sentian obligados o impul-
sados a Ia delincuencia? ;Por qué y mediante proceso ese simple
paso de la delincuencia juvenil al crimen adulto, implicito en casi
todas las teorias de la delincuencia, no se registra en el mundo
real?™ Las teorias biolégicas son las mis golpeadas por ia fre-

32 Jessie Bernard, Secial Problemis af Mideentury, Nueva York, Dryden,
1957, pp. 421 y 444; Witliam McCord, Jnan McCord ¢ Irang Zota,
Origins of Crime, Nueva York, Columbia University Press, 1959, p. 21;
H. Warren Dunham y Mary E. Enaver, “The Juvenile Court and lis
Reladionship Lo Adult Crimminality”, Socal Forees, n° 32, marzo de 1954,
pp. 290-296.

33 Edwin Powers v Helen Witmer, An Experiment in the Prevention of De-
linguency: The Cambridge Somervills Youth Study, Nueva York, Columbia
University Press, 1951; Dunham y Knauver, “The Juvenile Court and
Its Relationship to Aduit Criminality™, cit.; Joan McCord y William
McCord, “A Follow-up Report on the Cambridge-Somerviile Youth
Study”, The Annais of the American Academy of Political and Social Scierire,
n® 322, marzo de 1959, pp. 89-96.

34 Muchas de las teorias que enfocan especificamente los problemas de
adolescencia obviamente no se ven perjudicadas por la frecuencia de
la reforma maduratva. Por gjemplo, 1z tesis de crists de identidad de
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cuencia de la reforma madurativa, siquiera porque la compulsién
del condicionamiento biolégico tiene un sentido mds literal que
el condicionamiento psiquico o social y asf se vio considerada. ¢Y
qué ocurre con el tipo fisico, el equilibrio endocrino y la didtesis
neuropitica alrededor de los 20 anos de edad, en relacidn con la
reforma madurativa? Una vez planteadas estas preguntas, los de-
fensores de cada teoria se apresurardn a calificar y agregar —como
si fueran ideas tardias— cldusulas cuya funcién sera rescatar y sal-
var la concepcidn positivisia del condicionamiento. Podrén sefia-
lar, por ejemplo, las consecuencias especialmente turbulentas de
la puberiad. Lamentablemente, Ia cantidad de cldusulas adicio-
nales aumenta con cada acontecimiento que concita aténcion, y
¢l resultado final se parece a la precopernicana linea epiciclica
recorrida por el sol alrededor de nuestro planeta: un recorrido
~en el mejor de los casos— poco elegante y —en el peor- errado.
Esta tendencia a rescatar ideas preconcebidas sumandolas a una
plétara de factores verdaderamente relevantes es caracteristica de
la criminologia positivista.

Cada vez que se plantean objeciopes acerca de un punto de
vista especifico, o incluso objeciones en verdad fundamentales
acerca de los preconceptos de la criminologia positivista, 1a po-
sibilidad de un debate y un escrutinio serio es eludida con 1a ad-
misién aparentemente franca y humilde de que “hay que tomar
en consideracién otros factores”. El principio de multicausalidad
puede ser un honorable artilugio heuristico, pero también pue-
de transformarse en una poderosa fuerza de inercia intelectual.
Puede seiialar el camino hacia nuevos descubrimientos. O puede
permitir que los expositores eludan 1a necesidad de volver a eva-
luar como corresponde su objeto de estudio. Que el principio de
multicausalidad sea un a2rtefacto heuristico legitimo o sdlo una

Erik Erikson, desarrollada en Helen Witmer y Ruth Katinsky (eds.),
New Perspectives for Research in fuvenile Delinguency,Washingron, D.C.,

U 5. Department of Health, Education and Welfare-Children's Bu-
reau, 1956, Véase también Herbert Bloch y Arthur Niederhoffer, The
Gang, Nueva York, Philosophical Library, 1958,

{

EL DELINCUENTE DEL POSITIVISMO G’;’

manera de evitar fas implicaciones de la evidencia negativa depen-
deri, parcialmente, de la cantidad de factores invocados.

Una teoria no se juzga solamente por su predictibilidad. Aun
si la delincuencia pudiera ser prevista -y, dado el actual estado
del conocimiento, es 0bvio que no puede serlo—, tendriamos que
aspirar a mds. La teoria deberia ser elegante y simple, y no sélo
por razones de sensibilidad estédca. Cuando fas teorias son tor-
pes, su torpeza puede ser indicio de un error conceptual funda-
mental. Cuando importan muchos factores en vez de pocos -y
nadie puede pretender saber cudnto es mucho—, eso puede ser
indicio de que nuestro modelo no es una generosa simplificacién
de la realidad sino, por el contrario, una falsificacién cormplicada.
Una teoria multifactonial torpe o engorrosa no necesariamente
evidencia un error. La ciencia del hombre difiere en esencia de
Ia ciencia natural en la sencillez con que puede expresarse. Pero
también puede diferir en cuanto al grado de condicionamiento
de su objeto de indagacién, es decir, el hombre. Dado el estado
actual del conocimiento, somaos libres para elegir.

El principio de la multicausalidad tiene otros defectos. Cuan-
do los faciores son demasiados, tienden a no ser factores, sino
contingencias. Después de todo, la palabra “factor” significa algo.
Un factor es una condicién aplicable a un universo dado. Tiene
efecto sobre todos los componentes de ese universo, pero no por
igual, sino segiin el grado. No es algo que puede importar o no.
La importancia de los factores puede variar pero, por definicién,
todo factor tiene algiin grado de importancia. ;La manera en que
un policia le respondié a un muchacho en su primer encuentra
con €l es un factor? jlmporta o no? ;La politica exterior de los
Estados Unidos es un factor? ;Imporia o no? ¢La conducta del
maestro de sexto grado de un nifio es un factor? ;Importa o no?
Y asi sucesivamente, hasta el infinito. El sentido comiin nos dice
que estas cosas pueden importar, o no, dependiendo de muchas
atras que con mayor legitimidad pueden ser consideradas facto-
res. Algunas de ias tantas cosas que ocurren pueden importar o
no. Por lo tanto, esas cosas son contingencias, no factores. Si insis-
timos en considerarlas factores, estaremos en la desesperanzada
posicién de argumentar que todo importa. La tendencia a sumar
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continuamente contingendcias a la mudtdoud de factores relevantes
caracleriza a la criminoiogia positivista.

Las teorias de la personalidad, salvo aquellas especificamente
basadas sobre las perturbaciones de la adolescenci, no se dife-
rencian mucho de las teorfas biolégicas en lo aiinente 2 evitar la
incomodidad cle las justficaciones impropias. Fl delincuente re-
formado, intocado (como suele suceder) por Manos lerapeuticas,
simplemente elude cualquier explicacién en términos de ?as teo-
rias de la personalidad. Por supuesto, los trastornos cmoajonales
sefialados por los tedricos de la personalidad y los concomitanies
patroncs de personalidad agresiva o antisorial no desaparecen de
la noche a la mafiana, ni disminuyen con la liegada a la aduliez.
Las teorias de la personalidad no ofrecen explicacion alguna,
pero los defensores de este punto de vista, en especial fos te rapeu-
tas, son conscientes de la frecuencia de la reforma maduranva.
Por eso aparecieron varios conceptos que dan la impresifin de ser
explicaciones. En realidad, son ran sélo un reconocimlent‘o del
problema. La nocidn de “agolamiento” no hace mas que reiterar
el hecHo de la reforma madurativa. Pero no la explica. La idea
de "adolescente inadaptade”, que preiende ser una categaria de
diagndstico, es apenas una simple reformulacion del concepto
de delincuencia juvenil. El adolescente inadaptado reemplazo ?.l
“psicopata” en el correccional de menores. Es un modo sumario
de enunciar que aparentemente hay muy poca diferencia entre
ese muchacho y un joven mds convencional, aunque es obvio que
hay alguna diferencia, ya que estd en graves problemas. A un por-
ceniaje variable annque elevado de jévenes que comparecen en
los iribunales de menores o estin confinados en instituciones se
los diagnostica como “adolescentes inadaptados”.

Las teorias sociolégicas, salvo aquellas focalizadas en las tribula-
ciones de la adolescencia, tampoco saben reflejar la reforma ma-
durativa. Tal vez sea especialmente dificil para la mds eminente
teoria sociolégica contemporinea de la delincuencia —la teoria
de la delincuencia subcultural, que tiene muchas variantes— ex-
plicar la reforma madurativa. Esta subcultura, come veremaos en
el préoximo capitulo, estd integrada por menores presun'tamente
comprometidos con un conjunto de creencias que los induce a
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comeier actos delictivos. Si la presuncién esid justificada, sme-
diante qué procesos se dejan a un lado estas creencias a la edad
de Ta remisién? jEs tan ficil hacer a un lado normas y sentimien-
10s quc hasta no hace mucho fueron profundamente honrados?
Muchas veces se abandona una creencia y se adopta otra en su
lugar, pero por lo general esos cambios implican una conversién
moral bastante radical. ¥n ningiin relato de la subcultura de a de-
lincuencia leemos acerca de crisis, reconsideraciones de compro-
misos u otros componentes normales de la conversién moral. Asi,
hay motivos para dudar de la dedicacién con que el delincuente
subculmral persigue y perpetra sus transgresiones. Cuando la de-
dicacién o el compromiso son dudosos, Ia teoria sacioldgica con-
temporanea de la delincuencia pierde mucha de su plausibilidad
Inicial, porque ese compromiso s la fuerza motivadora que activa
el comportamiento presuntamente explicado.

Cualquiera sea el cardcter de los determinantes subyacentes, la
teoria soclolégica contempordnea postila un conjunio de ereen-
cus que moldean la percepcion vy, en Gldma instancia, el com-
portamiento de los delincuentes. Las condiciones que producen
esas creencias difieren segiin el autor pero, més alla de su carac-
ter, ejercen un impacio directo sobre los grupos por medio de las
nommas, sentimientos y opiniones peculiares que producen. Asi,
la teoria sociolégica contemporanea de la delincuencia tiene casi
siempre un caricler sociocultural. Especifica los dislocamientos
estructurales que engendran adaptacianes subculturales peculia-
res. Las ideas y précticas que se transmiten dentro de grupos y ve-
cindarios ocupan una posicidn estratégica en la visién sociolagica
de la delincuencia. Dade que la nocién de comprormiso aplicada
a las ideas y priciicas anormales es central a la perspectiva socio-
légica, esta debe afrontar problemas tedricos bastante similares a
tos que enfrentan las teorfas bioldgicas o de la personalidad. La
mayor diferencia es que la fuerza que condiciona ¢l determinan-
te— es el compromiso, no la compulsidn. El probiema radica en
que el condicienamiento parece desaparecer, de manera regular
y persistente, con la llegada a la adultez. Los determinantes, junto
con las teorias que los sustentan, al parecer sufren una merma en
su potencia con el paso del tiempo.
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Asi como la frecuencia de la reforma madurativa podria indicar
que las actuales teorias de la delincuencia predicen demasiada
delincuencia en el transcurso de una vida, la frecuencia de la con-
formidad del delincuente a los estindares convencionales y no
convencionales podria sugerir que esas mismas teorias predicen
demasiada delincuencia incluse durante el periodo de involucra-
miento Géptimo. La delincuencia es, después de todo, un estatus
legal, no una persona que siempre viola las leyes. Un delmcue‘n‘te
es un joven que, en €rminos relativos, justifica mas esa apelacién
legal que otro que ¢s menos delincuente que €l 0 que no lo es en
absoluto. Es un delincuente porque en lineas generales le c.alza
el sayo, pero incluso asi no debemos imaginar que lo lleva puesio
la mayor parte de! tiempo. La delincuencia es un estatus y los de-
lincuentes son actores que juegan un rol de a ratos. Cuando nos
concentramos en los actores y no en el estatus, descubrimos que
en su mayoria son perfectamente capaces de llevar a cabo una
actividad convencional. Asi, los delincuentes juegan a intervalos
los roles de delincuente y de joven convencional. Juegan o actian
bien: en ambas situaciones. El terapeuta novicio o el investigador
novato con frecuencia se sorprenden ante “lo parecido a los otros
muchachos” que resulta ser el delincuente cuando tiene ganas.

Mas aiin, el delincuente responde a los estandares no conven-
cionales de los grupos de pares.” Los patrones sostenidos de con-
ducta reprobable —y no cabe duda de que la delincuencia es uno
de ellos— prosperan mejor en un contexto de pares: personas cuya
situacion, propension y destino suelen ser similares.

La conformidad de los delincuentes a los estandares no con-
vencionales de sus pares —su capacidad minima de comportarse
con civilidad- no incomoda a las teorias sociolégicas de la delin-
cuencia. Por el contrario, es su punto de partida. Sin embargo,
para las teorias bioldgicas y de la personalidad deberia ser una
fuente de mucha inquietud, dado que significa que, cualesquie-

35 La sustancia de estos esrindares no convencionales es el principal
tema. de este libro y serd analizada en los siguientes capitulos. Basui.
con decir ahora que esos estdndares ne convencionales no son delin-
cuenciales en el sentido simple det término.
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ra sear sus impulsos internos, el delincuente es capaz de control
interno recurrente y sistematico. La rebeldia, la agresividad, la
impulsividad o lo que fuere apenas se dejan trasiucir en contex-
tos apropiados como los encuentros de pandillas o las visitas a
adultos convencionales. Los ladrones sin duda rompen filas: no
es necesario idealizar el orden y la lealtad de los grupos delin-
cuentes para sugerir su gran capacidad de superar los alegados
condicionamientos delictivos.

La critica estindar que hacen los sociélogos a las teorias biolé-
gicas y de la personalidad apunta a la capacidad del delincuente
para responder a las previsiones no convencionales. Este punto es
esencial al argumento sociolégico y es revelador. Sin embargo, del
mismo modo, ;cémo podemos evaluar la frecuente conformidad
del delincuente a los estindares y previsiones que supuestamente
repudia?® 5i su comporiamiento convencional fuese simplernen-
te tactco —algo que sdlo se hace en presencia de las autoridades—,
no habria problema, pero desde luego no es asi. Fl delincuente
reside o participa en centros comunitarios —uando se lo permi-
ten—, juega en equipos de fiithol, pertenece a organizaciones ju-
veniles como los boy scouts e inclusa recibe a emisarios destacados
(por ejempio, asistentes sociales) del mundo convencional, cayo
propésito manifiesto y evidente es convertirlo. En otras palabras,
es muy amigable con los agentes del orden convencional. No sélo
puede negar las fuerzas que presuntamente lo compelen a de-
linquir por razones #icticas ~lo que en si mismo es sumamente
revelador-, sino que también suele complacerse en actividades
mundanas y comunes propias de la nifez y la primera juventud.
Es perfectamente capaz de un comportamiento civilizado, y cabe
senalar que nuestro comprensible interés por su desviacién opa-
€6 esta cuestidn, por fo demds obvia. Los condicionamientos que
presuntamente afectan al delincuente dejan de funcionar, por al-
gln motivo, en 2igliin momento de su vida. Las teorias actuales de

36 La mayoria de los autores madernos, y especialinente Albert Gohen,
han reconocido la ambivalencia que caracteriza al delincuente. Sin
embargo, las implicaciones de esa ambivalencia para nuestras concep-
ciones y para la teoria de 1a delincuencia no han sido desarrolladas,
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ia delincuencia, por haber conservado los supuestos positivistas
del condicionamiento y la diferenciacidn, siempre pueden expli-
car, aunque de manera madecuada, la desviacién juvenil, pero
dejandonos desconcertados en cuanto al comportamiento comin
y corriente del delincuente juvenil.

DERIVA DELICTIVA: UNA IMAGEN ALTERNATIVA

Podemos desarrollar una imagen altermativa del delincuente si
aceptamos las implicaciones del dererminismo mederado, en vez
de cefirnos a las del deterministao estricto. Uno de los efectos de
devolverle [a capacidad de eleccién al hombre cs volver factible la
reunién de los supuestos clisicos con los supuestos positvistas. De-
seo mantener el espiritu de la indagacién propia del positivismo,
pero al mismo tempo sugerir clertas modificaciones 2 su imagen
del joven que delinque. Estas modificaciones siguen consistente-
mente los lineamientos implicitos en la visién criminolégica cldsica.

Algunos hombres son mas libres que otros. La mayoria de los
hombres, incluidos los delincuentes, nno son del todo libres ni es-
tin enteramente condicionados; mds bien, ocupan algiin lugar
en el medio. Es posible describir las condiciones generales subya-
centes 2 las diversas posiciones a lo largo del continuum que va de
la libertad al condicionamiento. Visto de esta manera, el determi-
nismo no pierde nada de su valor heuristico. Todavia podemnos ac-
tuar como si todo fuera cognoscible pero debemos abstenernos,
al menos temporaramente, de esa imagen del delincuenie hecha
a medida para adaptarla a la ciencia social. La imagen del delin-
cuente que deseo delinear es una imagen de deriva; es [a tmagen
de un actor que no estd obligado ni comprometido a cometer
sus 2cfos, pero que tampoco es libre de elegirlos; ni diferente en
ningiin sentido simple o fundamental del individuo respetuoso
de 1a ley, ni igual a €l; que responde a ciertas tradiciones de la
vida cotidiana en los Estados Unidos pero resulta parcialmente no
receptivo a otras tradiciones mis convencionales; y, por dltimo,
es Ia imagen de un actor cuyo sisicina motivacional puede explo-
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rarse signienido ineamientos definidos en forma explicita por la
criminologia clisica, s decir, por medio de su relacién peculiar
con las instituciones legales.

El delincuente estéd inmerso casval, intermitente y transitoria-
mente en un patrén de accidn ilegal. Su inversion de afecto en
la acuvidad delictiva basta para aportarle prestigio y satisfaccién,
pero no alcanza para “volverlo mis o menos inaccesible a otras Ii-
neas de accibn™. ¥ A decir verdad, el delincuente es accesible para
muchas lineas de accién legal y convencional incluso durante ¢l
periode de optimo involucramiento. No s6lo es accesible sino que,
si reflexionamos unos segundos, veremaos que concomitantemen-
ie con su involucramiento ilegal pariicipa en forma activa en una
amplia varicdad de actividades convencionales. Si el compromiso
implica, como sabemos, declararse no accesible para otras lineas
de accién en el presente y en el futuro, entonces el delincuente
no ¢s un individuo comprometido. Neo estd comprometido con la
actividad debctiva ni con la actividad convencional. Ninguna de
las dos actividades, sea por los cinones de su ideologia o por la
maéscara de su personalidad, estd. ocluida, i

La deriva se encuentra a mitad de camino enire la libertad y
el control. Su base es un drea de la estructura social donde el
control es mas laxo y se acopla con la frustracién del emprendi-
miento adolescente de organizar una subculmra auténoma —y por
ende, una fuente de control independiente— en torno al accionar
ilegal. El delincuente existe de manera fransitoria en un limbo si-
tuado entre la convencidn y el crimen, respondiendo por turnos
a las demandas de ambos, coqueteando ora con una, ora con ¢l
otro, pero siempre posponiendo el compromiso y evadiendo la
decision. Asi, el delincuente juvenil estd a 1a deriva enrtre Ia accién
eriminal o delictiva y la accién convencional.

El hecho de que el control —ya sea convencional o provenga del
dmbito delictivo- sea mds laxo no es sinénimo de libertad: porlo

37 Willilam Kombhauser, “Social Bases of Commitment: A Study of
Liberails and Radicais®, en A. M. Rose {ed.}, Human Behavior and Social
Frocesses, Boston, Houghton Mifflin, 1962, pp. 321.322.
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tanto, no propongs un actor libre o calculador como alternativa
al condicionamiento. La libertad ne equivale a volver mds laxos
ios controles. Es la sensacién de comandar el propio destino, es
la capacidad de formular programas o proyectos, la sensacion de
ser agente del propio bienestar. Libertad es autocontrol. De ser
ast, esta claro que el delincuente juvenil no alcanzo ese estado. La
sensacién de autocontrol, independientemente de que esté bien
fundada o no, existe en grados variables en el hombre moderno.
Denomino “derivantes” a rodos aquellos a quienes se garantizd
su petencial de libertad por medio de [a laxitud de los controles
sociales pero que carecen de la posicidn, la capacidad o la inclina-
¢ién de convertirse en agentes de su propio bienestar. Y coloco en
esta categoria al delincuente juvenil.

La deriva es un movimiento suave guiado por influencias subya-
centes. La guifa es tenue y no compuisiva. La deriva puede iniciar-
se o desviarse por sucesos tan numerosos y diversos que impiden
su codificacién. Pese a todo, las influencias subyacentes operan
en tanto vuelven mds probable ka iniciacién en la delincuencia y
reducen las posibilidades de que un suceso desvie al “derivante”
del sendero del delito. La deriva es un proceso gradual de movi-
miento, imperceptible para el actor, cuya primera etapa puede
ser accidental o impredecible desde el punto de vista de cualquier
marco de referencia tedrico. Asimismo, el desvio del sendera de la
delincuencia también puecde ser accidental ¢ impredecible. Esto
no excluye una teoria general de la delincuencia. Sin embargo,
¢l propésito principal de esa teoria deberia ser la descripcién de
las condiciones que posibilitan y hacen probable la detiva, no una
especificacion de las condiciones invariables de la delincuencia.

Al desarroliar una imagen alternadva, deberia ser obvio que no
todos los delincuentes corresponden al “derivante” aqui descrito.
La hipétesis es que la mayoria de los delincuentes, aunque tal vez
no la mayoria de los criminales, se aproximan a ese modelo. La
figura del delincuente como “derivante” se acerca mas a la gran
mayoTtia de delincuentes juveniles que no llegan a ser criminales
adultos que a la minoria que si llega a serlo. Algunos delincuen-
tes son neurdticos compulsivos y otros desarrolian la capacidad
de compromiso en el ranscurso de su actividad delictiva. Ambos
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flanquean, une a cada lado, al delincuente ordinario. Y no es
improbable que durante las situaciones de crisis cumplan roles
de liderazgo de importancia crucial. En parte porque al ser mds
sensacional v dramadco que el delincuente comiin, el delincuen-
te extraordinario concitd mayor atencién tanto en los medios de
comunicacidn masivos como en la teoria criminolgica. El de-
lincuente mundano es el delincuente ejemplar o paradigmatico
en tanto encarna, més plenamente que su epigono compulsivo o
comprometido, el espiritu de la empresa delictiva. Es menos pro-
bable que el delincuente “derivante” concite nuestra atencidn, y
tal vez por eso mismo lo hemos ignorado parcialmente. Sin em-
bargo, no es menos preblemdtco que el delincuente compulsivo
o el comprometido, aunque sea mucho menos probable que se
transforme en un criminal adulto. Y si su periodo de actividad es
breve, sus reemplazantes son legidn. ¥ si bien su ideologia no lo
obliga a viclar derechos personales ni de propiedad privada, bajo
ciertas condiciones aprueba esas violaciones. Por tanto, a conti-
nuacién no hacemos una defensa del delincuente juvenil sino
una defensa de la revaluacidn de su actividad delictiva.



